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rozprawy doktorskiej mgr Rafala Krzysztofa Pilarka
Materialy etnograficzne na famach czasopisma geograficznego
»Poznaj Swiat” w latach 1948-1989
napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Violetty Krawczyk-Wasilewskiej

Recenzowana rozprawa mgr Rafala Krzysztofa Pilarka to praca o charakterze
etnologicznym z elementami interdyscyplinarnymi. Centralny obszar rozwazan Autora
zdecydowanie sytuuje si¢ w ramach studiéw etnograficzno-etnologicznych, natomiast
w zagadnieniach wprowadzajacych i rozwazaniach koficowych odnotowa¢ nalezy przyjecie przez
doktoranta perspektywy historycznej oraz politologicznej - co z racji wybranego tematu jest
w petni uzasadnione.

Autor ocenianej rozprawy podjat si¢ ustalenia i okreélenia zakresu obecnosci materiatow
etnograficznych autorstwa gtéwnie profesjonalnych polskich etnologéw i antropologéw na
tamach geograficznego czasopisma popularno-naukowego ,,Poznaj Swiat” oraz ich wpltywu na
upowszechnianie wiedzy etnograficznej na tle zmiennych loséw czasopisma w Polsce w okresie
1948-1989.

Praca liczaca ponad dwiescie stron skiada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialow,
zakonczenia, bibliografii, wykazéw materialéw archiwalnych i ikonograficznych.

Podstawowa baza Zrédlowa objeta, wigc materiaty publikowane przez blisko czterdziesci
lat. Dotyczy, zatem trzydziestu szesciu rocznikéw, (biorac pod uwage pigcioletnia przerwe

w wydawaniu 1950-1954) wydanych w sumie 414 egzemplarzy, obejmujacych kilkanascie



tysiecy artykuléw, z ktérych doktorani wybral blisko pigéset dotyczacych tematyki
etnograficznej. Wszystkie te tytuty zawarte zostaty w Bibliografii podmiotowej.

Druga czesé bibliografii okreslona, jako przedmiotowa zawiera okoto 180 pozycji
interdyscyplinarnych. Gléwnie ogdlnych opracowarn, monografii, prac popularyzatorskich
zwartych, jak i prac naukowych geografow oraz etnografow, kiorzy byli zarazem autorami
tekstow publikowanych w ,,Poznaj Swiat”, a takze wydawnictw encyklopedycznych
i stownikowych.

Doktorant dysponujac wyzej wymieniong (zgromadzona przez siebie) baza zrodtowa,
starat si¢ ukazaé szerszy kontekst powstania i funkcjonowania pisma. Uwzglednit w swej
dysertacji szereg zagadnien wprowadzajacych czytelnika w rozwazania z zakresu historii wiedzy
i medioznawstwa w szerokiej perspektywie czasowej, takich jak: zwiazki geografii i etnografii
w okresie formowania dyscypliny, poczatkébw powstania, a potem wspdlnych losow
czasopi$miennictwa geograficznego i ludoznawczego, a takze przedstawienia syntetycznych
biograméw najwazniejszych oséb, majacych bezposredni wplyw na ksztalt pdZniejszego
periodyku ,,Poznaj Swiat”. Drogi edukacji i karier inspiratorow, zatozycieli, redaktorow
naczelnych, sekretarzy, a w rozdzialach koncowych i etnologéw oraz antropologow
publikujacych na ‘tamach ,Poznaj Swiat” stanowia szeroki, cickawy material
7 zakresu historii wiedzy. Doktorant wykazat si¢ w tym zakresie duza pracowitoscia, rzetelnoscia
i dociekliwoscia.

Tematyka wybrana do badan niewatpliwie nalezy do waznych i oryginalnych, z kilku
istotnych powodéw. Stanowi wkiad w poznanie niezbadanych dotad zagadnien takich jak:
zwiazki i wspélpraca etnograféw z geografami po drugiej wojnie $wiatowej, gdy drogi obu
dyscyplin formalnie rozeszty sig. Przybliza wiedzg¢ na temat nieanalizowanych wczesnie]
aspektéw polskich badafi pozaeuropejskich, jakic miaty miejsce w Polsce Ludowej
i okazaty sie znacznie lepiej nagtasniane w aspektach popularyzatorskich niz naukowych - jak
si¢ powszechnie sadzi.

Praca doktoranta ustala zarazem bogactwo, zakres i skalg tematéw cieszacych sig
najwieksza popularnoscia w spoleczefstwie polskim (wbrew logice 6wczesnych realiow
spoleczno-politycznych, dotyczacych glownie problematyki pozaeuropejskiej). Waznym

aspektem pracy jest tez wychwycenie w kilkudziesigcioletniej historii pisma zwigzkoéw
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wybranych oséb z okreslonymi tematami oraz ustalenie zakresu zagadnien fascynujacych
czytelnikéw w okresie, gdy podréze dla przecigtnych obywateli byty niemozliwe do realizacji.

Dla antropologicznego rozpoznania zainteresowan spoteczenstwa polskiego wiedza
etnograficzna zanalizowanego przez doktoranta okresu moze stanowi¢ tez perspektywicznie
material do szerszych, dalszych badan o nieco innym charakterze.

Rozpatrujac obszar zagadnien analizowanych przez doktoranta w kolejnych rozdziatach
I-IV poznajemy aspekty, jakie znalazty si¢ w centrum Jego zainteresowan i sposob przejrzystego
ich przedstawienia w pracy zgodnej z logicznie przyjgta konstrukcja.

[ tak w rozdziale pierwszym, autor ukazuje zarys dziejéw czasopismiennictwa
geograficzno- podrézniczo- ludoznawczego w szerokiej perspektywie czasowej od XVIII wieku
do poczatkéw Polski Ludowej. Rozdzial drugi dotyczy genezy czasopisma ,,Poznaj Swiat”, trzeci
popularyzacji wiedzy etnologicznej na tamach badanego periodyku, a czwarty funkcjonowania
czasopisma na tle zmian spoleczno-politycznych w skali krajowej i globalne;j.

Wszystkie zagadnienia w opinii recenzenta zostaly poruszone z dwéch odmiennych
perspektyw, a wigc z punktu widzenia ogdlno-historycznego oraz z optyki etnograficzne;
badacza- etnografa. Takie zatozenie w istocie uwazam za w pehni stuszne i uzasadnione, chociaz
autor nie podkreslif tego w zatozeniach swej pracy. Proporcje migdzy dwoma przyjetymi
perspektywami utrzymuje jednak bardzo konsekwentnie, co zaliczy¢ nalezy do atutéw pracy.

W istocie pierwsze sto stron rozprawy poswigcone zostalo waznym kwestiom, ale
wprowadzajacych  dotyczacych  zmiennych loséw  czasopi$miennictwa geograficzno-
ludoznawczego, gdzie dominuje - co logiczne - perspektywa historyczna. Dopiero na str. 86
w podrozdziale 2.4 zatytutowanym Etnolodzy w stuzbie Poznaj Swiat pojawiaja si¢ gtowni
bohaterowie etnolodzy. Rozdzialy trzeci i czwarty opieraja si¢ juz na przyjetej perspektywie
etnograficzno-etnologicznej, a w ostatnim rozdziale krzyzuje si¢ ona dodatkowo z watkami
politologiczﬁymi.

W tej sytuacji kluczowa czescia pracy staly sig rozdziaty trzeci i czwarty o obj¢tosei
ponad 100 stron, ktére sa w pelni satysfakcjonujaca prezentacja wynikow, konsekwentnie
prowadzonych analiz materiatéw zebranych przez Autora.

Autor wykazal si¢ wiedza w zakresie calej badanej problematyki. We wszystkich
rozdzialach poruszone kwestie zostaty przedstawione w sposob wyczerpujacy i ciekawy, chociaz

niektére watki mogly zdaniem recenzenta zosta¢ poiraktowane nieco szerzej, jezeli chodzi
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o nasycenie wtasnymi ocenami i interpretacjg doktoranta. Przykiadowo autor sygnalizuje w kilku
miejscach informacje o wplywach cenzury rzutujacych na pismo w latach stalinowskich, ale nie
porusza tego tematu glebiej. By¢ moze przytoczenie tytutéw artykutéw, czy fragmentow tekstow,
ktére byly odrzucane i z jakim uzasadnieniem, rozszerzylyby naszg wiedze na temat percepcji
etnografii przez 6wezesnych politykow, co oczywiscie wykracza poza temat gldwny rozprawy,
ale co byé moze wskazaloby na kolejny aspekt takiego, a nie innego kierunku popularyzacji
wiedzy etnograficznej w Polsce.

Doktorant przedstawia biogramy trzech geografow, inspiratorow i zalozycieli pisma,
ktorych drogi tak bardzo si¢ roznity, co podkresla w sposéb minimalistyczny, unikajac ocen
poszczegdlnych os6b, ktére niewatpliwie decydowaly jednak w znacznym stopniu o profilu
pisma.

Dzi$ z perspektywy lat, interesujace bytoby szersze doprecyzowanie”, czy i do jakiego
stopnia nie tylko wyksztalcenie, ale tez pé7Zniejsze rdzne doswiadczenia osobiste, poglady
polityczne i umiejetnoé¢ odnalezienia sig lub nie w rzeczywistosci PRL-u odbily swe pigtno na
profilu czasopisma i obecnosci w nich tresci etnograficznych..

Wsrod zatozycieli, ktérych start edukacyjny byt zblizony, obecni byli: poézZniejszy
wspdtpracownik okupacyjnych Sit Sowieckich ze Lwowa i Niemieckich z Putaw, aktywny
czlonek partii PZPR i przyjaciel Cyrankiewicza oraz kolejnych premieréw. A takze osoba
deprecjonowana za przynaleznos¢ do PPS, byly zolnierz AK oraz pilot RAF-u (po wojnie
zamieszkaty najpierw w Wielkiej Brytanii, a potem w Kanadzie). Dwaj ostatni, dzigki pomocy
tego pierwszego mogli pracowaé naukowo i kierowaé ,,Poznaj Swiat” cieszac si¢ stosunkowo
duza swoboda.

Przedstawiona dysertacja ukazuje w pelni umicjetnosci badawcze doktoranta w zakresie
znajomosci literatury przedmiotu, postugiwania sig przyjetymi technikami badawczymi. Zawiera
tez jednak pewne potknigcia oraz niewielkie bledy.

Istotnym  potknieciem  jest ~pominigcie  omoéwienia przyjetej  metodologii
i wyeksponowania okolicznosei przeprowadzenia wiasnych badafn terenowych, co warle
podkreslenia i co podnosi wartos¢ pracy. Autor odszukal i przeprowadzit wywiady
z kilkunastoma osobami zwiazanymi w rézny sposob z funkcjonowaniem pisma, jak iz samymi
autorami publikacji. Pozyskujac w ten sposéb unikalne materialy o czym czytelnik dowiaduje sie

jednak zaledwie z dwdch zdan zawartych we wstepie 1z jednego przypisu w tekscie.



Szkoda tez, ze autor pominat analize materiatléw wizualnych zawartych w artykutach
polskich etnograféw. Tytul méwi o Materiatach, a wigc nie wyklucza zrodet wizualnych.
Oczywidcie wymagatoby to rozszerzenia zakresu badan, ale Doktorant powinien zaznaczy<,
dlaczego wylaczyt te czesé Zrodel ze swych rozwazan. Czy byly one zbyt nicliczne, czy ich
jako$é pozostawiata wiele do Zyczenia, czy tez nie pozwalaly na to inne wzgledy, a jezeli tak to
jakie ?

Pewnym potknigciem jest tez pominigcie nawet skroconych biogramow kilku osob-
kobiet etnolozek m.in. Marii Frankowskiej, Mirostawy Posern-Zielinskiej, Iwony Kabzinskiej,
czy Teresy Walendziak. Znaczacych postaci w upowszechnianiu wiedzy etnologicznej majacych
w swym dorobku szereg waznych publikacji naukowych, przytaczanych przez doktoranta, ktdre
co ciekawe (jak autor sam ustalil) pierwsze swe artykuty publikowaly jeszcze, jako studentki
wiasnie w ,,Poznaj Swiat” (poza M. Frankowska).

Do drobnych niezrecznoscei historycznych, mniej istotnych z punktu widzenia gléwnego
watku badan, ale obecnych w pracy zaliczy¢ nalezy:

- wymienienie, jako autora tekstu Stanistawa Pruszyfiskiego syna Ksawerego w 1954 1., co bylo
absolutnie wykluczone, poniewaz Pruszyfiski juz wowczas wyemigrowat z PRL-u i byt w tym
czasie dziennikarzem Radia Wolna Europa;

- wymienienie odejécia z redakcji wieloletniej pracownicy Marii Mileskiej, jako przyktadu
zmian, a nie faktu, Zc ta zastuzona redaktor miata juz wowczas 78 lat i jej rezygnacja z pracy
byla zapewne sprawg naturalna, a nie polityczna;

- podanie 1953 r. jako okresu odwilzy, co ulatwito reaktywacj¢ periodyku, a nie wptywow
polityczno-osobistych redaktora Leszezyckiego;

- niezbyt konsekwentnie ujgte uwagi na ten temat zostaty rozsiane w kilku migjscach pracy, co

utrudnia odbior.

Reasumujae, nalezy stwierdzié, ze niewatpliwym walorem pracy jest koncepcja
i przedstawienie nieznanych, przebadanych przez doktoranta oryginalnych niuansow,
a mianowicie ta zwiazkéw oraz wspbtpracy etnologéw z geografami na tamach pisma »Poznaj
Swiat”. Wspolpraca ta znacznie szersza niz sadzono, zaowocowata upowszechnianiem
i popularyzacja wiedzy etnograficznej o szerokim spektrum tresci, stanowiace] przez lata dla

spoteczenstwa PRL-u jedno z podstawowych Zrédet informacji.
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Cala praca (mimo niewielkich blgdow) zostala przygotowana bardzo sumiennie
i rzetelnie. W pierwszych dwoch rozdziatach dominuje przeanalizowana zgodnie z przyjgta
zasada przebogata warstwa informacyjno-faktograficzna zagadniefi kontekstualnych, gdy
rozdzialy trzeci i czwarty maja charakter analizy krytyczno-etnograficznej dotyczacej tytulowego
zagadnienia.

Bilans oceny rozprawy doktorskiej mgr Rafala Pilarka uzna¢é nalezy za spetniajacy
warunki stawiane pracom naukowym zgodnie z Ustawa o stopniach naukowych.
W zwiazku z powyzszym wnosze o dopuszczenie mgr Rafata Pilarka do koficowych etapow

przewodu doktorskiego.
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