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Recenzja rozprawy doktorskiej Zuzanny Markiewicz zatytulowanej
Mistyka upadku. Dekadenckie pragnienie transcendencfi w filozofii
XIX wieku

Przedstawiona mi do recenzji dysertacja obejmuje 3 gtéwne rozdzialy, Wstep i

Zakonczenie oraz Bibliografie: Podmiotows i Przedmiotows,

Autorka postawitla sobie zadanie filozoficznej konceptualizacji dekadencji,
szeroko omawianej w dyskursie kulturowym, mniej natomiast uobecnianej w
dociekaniach filozofow. Zanim przejde do oceny, czy tak postawione zadanie
mgr Z. Markiewicz zrealizowata, pragne podkresli¢, ze Jej rozprawa doktorska
nowatorsko i wnikliwie przedstawia zagadnienie dekadencji, a tym samym
tworzy naukows warto§¢ o wysokim poziomie. Niekiedy forsowana
akademicko specjalizacja, w tym przypadku, nie dyktuje Autorce czastkowych
ogladéw, lecz zostaje umiejetnie przekroczona panoramicznym ujeciem
scalajacym. Nietzscheariska krytyka kultury nowoczesnej, Kierkegaardowska
krytyka powierzchownego chrzescijaristwa stanowia filozoficzne podstawy,
pozwalajace Autorce calosciows formacje dekadencji wraz z fenomenem
dandyzmu rozpozna¢ od ciekawej, nieoczekiwanej strony. Nie tylko jako

impotentng kondycje schylkowosci z rysami fanaberyjnego, chimerycznego

protestu spolecznego, lecz jako przemyslany projekt eschatologiczny,
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przemieszczajacy siatke dotychczasowych sil i znaczed. Wyniosly program
odroznienia sie od dominujacych, wyjatawiajacych trendéw kultury, w ujeciu
Z. Markiewicz odstania glebszy, metafizyczny sens. Po pierwsze, odzyskania
zrodlowego, nadal nieziszczonego sensu chrystianizacjil, po drugie,
przewartosciowania wartosci w kierunku autentycznego i subtelnego
estetycznie doswiadczania $wiata. Zindywidualizowana pojedynczosé smaku i
swoboda ekspresji moga laczyé sie z wieksza odpowiedzialnoscia kreacji
wartosci niz narastajaca zewszad ich standaryzacja. Dlatego zjawiska
dandyzmu i dekadencji sa tak niejednoznaczne i domagaja sie wnikliwych
odwietlen z wielu stron.

We Wstepie Z. Markiewicz koncentruje sie na wypracowaniu metodologii. Po
omdwieniu definicji dekadeﬁcji, czerpiac z mysli S. Kierkegaarda, zarysowuje
siatke pojeé, ktore pozwola opisaé stan schylku. Klasyczne terminy: estetyka,
etyka, religia w specyficznej Kierkegaardowskiej interpretacji umozliwiajg
Autorce ,ryzykownie”, jak sama to ujmuje (s.7), powiazaé¢ dekadencje z religia.
Uwazam samo podjecie tego ryzyka 1 sposob jego rozwiniecia w rozprawie za
niezwykle udany. Transgresyjny charakter dekadencji 1 religii tak
rozumianych, jak to Z. Markiewicz zarysowuje, pozwalajg na
dowartosciowanie jednostki i jej antropocentrycznej perspektywy(s.19).
Pierwszy rozdzial, zatytulowany Upadek, dostarcza historycznego tla.
Klarowna konstrukecja rozdziela trzy rodzaje upadku greckiej triady
aksjologicznej: prawdy, piekna i dobra. Absolut zawarty w kazdym z tych
wymiarow utracit moc warunkowania sfery rzeczywisto$ci mu podleglej. W
podrozdziale dotyczacym upadku prawdy, nietzschearniskie dystynkcje:
prawda, pozér, klamstwo stuzg Autorce do naszkicowania teoretycznej
sytuacji aksjologii, w jakiej tworza i namyslaja sig: Ch. Baudelaire we Francji,
Edgar Alan Poe w Ameryce i R. Wagner w Niemczech. Koncentrujac nastepnie
swa uwage na szczegolowych analizach wybranych dziet J.-K. Huysmansa i
Ch. Baudelaire’a, eksponuje glowne watki dekadenckiej literatury: diagnoze

upadku absolutnych wartosci, poszukiwanie transcendencji, traktowanie

' ,Odzyskiwanie” niekoniecznie omacza tu powrét. Moze to by¢, jak okre§la ten fenomen Z. Markiewicz na s.
11 swej rozprawy, ,postchrzes$cijanska duchowo§é”. E. Fromm zadat pytanie ,,Czy Europa zostala jednak
kiedykolwiek schrystianizowana?”’(E. Fromm, Mieé czy byé?, przet. J. Karlowski, Poman 1995, s. 214).
Szkoda, ze takiego rodzju wnikliwo$ci historycznej nie reprezentuja politycy europejscy forsujacy oczywistodé
pozytywnej odpowiedzi na to przesycone sceptycyzmem pytanie Fromma.
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mody jako trampoliny, negacje naturalnosci i kult sztuki oraz sztucznoscl w
réznych formach i pod réznymi postaciami. Nalezy zaznaczyc, ze ta
historyczna prezentacja wykonana zostala przez Autorke rozprawy z
mistrzostwem formy doréwnujacym opisywanym twoércom. Znajomosc
symboliki kwiatéw, mineraldéw, detali architektonicznych budowli sakralnych
sprawia, ze nie tylko zostaje dostarczona substancja do rozwazan
teoretycznych, lecz wzbogacony zostaje wizerunek mozliwosci odbioru swiata
materialnego. Drugi segment pierwszego rozdzialu dotyczy upadku pickna.
Zjawisko, ktéore niektérzy krytycy lacza dopiero z postmodernizmem,
mianowicie eklektyzm i odwrét od harmonijnej spéjnosci dziet artystycznych,
7. Markiewicz dostrzega w rozpoznaniach autoréw XIX wieku. Im szybciej i
przemozniej narasta coraé powszechniej zepsucie stylu i smaku, tym
usilniejsze formy przeciwdzialania tym procesom przez omawianych tu
artystéw. Ucieczka w formy dziwne lub w ocierajacy sie o objawy chorobliwe
kult detalu (zdobienie zolwia kamieniami szlachetnymi w Na wspak J.-K.
Huysmansa) charakteryzuje Autorka jako formy duchowych poszukiwan w
sytuacji utraty. W pézniejszej czesci recenzji wroce do tego miejsca narracji
rozprawy, poniewaz warto postawi¢ pytanie, czy jest to utrata absolutnych
wartosci (tak diagnozuje Z. Markiewicz ufajac konstatacjom Nietzschego 1
dekadentéw), czy tez utrata wspolnoty — odczuwania wartosci i respektowania
ich wysokiej rangi spolecznej.

Trzeci podrozdzial dotyczy upadku dobra w nowoczesnosci. ,Dekadenci
szukajac wyjscia z tej sytuacji impasu, rzucajg si¢ w otchlan Zta, liczac na to,
ze tam znajda "odwrocone sacrum’(s. 77). Gnostycka wizja dualizmu sSwiata
prowadzi u dekadentéw do oskarzenia natury jako kulminacji potwornosci i
zaprzeczenia wymiaru duchowego. W ostatnim segmencie tego podrozdziatu
(nawiasem moéwigc, brak go w spisie tresci) zatytulowanym Poza dobrem i
zlem, afirmatywne - Nietzscheanskie - rozumienie dobra zostaje
zaprezentowane jako konstruktywna alternatywa wobec ,uwiadu i
bezptodnosci® dekadenckiej opozycji wobec nowoczesnosci. Ostentacyjny
estetyzm dekadentéw nie otwiera przestrzeni wielkich nadziei na podniesienie
dobra z upadku, nalezy wszak odda¢ sprawiedliwose sumiennemil

przedstawieniu tych subtelnych kwestii{oporu wobec dotychczasowych



idealéw, prob zadoséuczynienia wyrafinowanym pragnieniom transcendencji
etc) w rozprawie Z. Markiewicz. Dzicki wypracowanej metodologii i
precyzyjnym trybom analizy takze ten czlon greckiej triady — dobro - zostat

przyblizony w interpretacji dekadenckiego doswiadczenia utraty.

Drugi rozdzial, zatytulowany Przekroczenie dekadencji, rekonstruuje
scenariusze ratunku. Wobec optakanej sytuacji kultury wspélczesnej, sztuka
wydaje sie jedyna szansa regeneracji czlowieczenstwa. Jednak wszystkie
zachodzace procesy nowoczesno$ci (industrializacja, urbanizacja, rosnacy
pragmatyzm i reifikacja wiezi miedzyludzkich, prymat ekonomii itp.) wplywaja
na gettoizacje sztuki, staje sie ona wyizolowana wyspa, nieposiadajaca
szerszego wplywu. W tej konstelacji Wagner, opierajac sie na przestankach
zaczerpnietych miedzy innymi z pism L. Feuerbacha, buduje wielki okret
ratunkowy, jakim jest mit w polagczeniu z muzyka. Teoria i realizacje
Gesamtkunstwerk — calo$ciowego misterium artystycznego majgcego ocalic
utracona harmonie — na pewien czas wykreowalo wydarzenie o znacznym
zasiegu. Precyzja, z jaka Z. Markiewicz przedstawia impet oddziatywania
Wagnerowskiego projektu regeneracji kulturotworczych zrédet — uwiedzenie
nim Baudelaire’a i Nietzschego, §wiadcza o tym, ze przeprowadzila solidne
badania tej kwestii. Trafnie zostala takze zrekonstruowana pézniejsza wasn
miedzy Nietzschem i Wagnerem. Subtelnie referuje Autorka, z jednej strony
antysemickie uwagi Wagnera dotyczace ,zZydostwa w muzyce®, z drugiej
przeprowadza analize misterium religijnego, jakim jest Parsifal, by naswietli¢
kierunek Wagnerowskiej alternatywy optymalnego rozwoju duchowego kultury
europejskiej. Z. Markiewicz orientuje sie doskonale w niuansach muzycznego
i metafizycznego rozgrywania przez Wagnera regeneracyjnego dla dekadenckiej
kultury programu ocalenia. ,Wstrgtna nowoczesna zmystowosc’(s.131)
znajduje 1 Mistrza z Bayreuth przekroczenie w postaci ,polaczenia idealow
chrystianizmu i hellenizmu” (s.139). Wagner wierzy i tak to opisuje w
ksiazkach oraz publikowanych komentarzach swej twdrczosci, ze przywraca
czlowiekowi przytomnosé (s.142). Rozpoznajac mitos¢ jako podstawe
budowania wiezi spolecznych, poprzez odwolanie do germanskich mitow

monumentalizuje w utworach teatralno-muzycznych losy ludzkie, by w ten



sposéb przypominaé ludziom ich coraz bardziej zatracana w nowoczesnoSci
wielko§é. Pojawia si¢ tu kolizja z chrzescijanstwem z racji potraktowania
mitosci jako zbawczej prasily (,Czyny oparte na miloS§ci nie moga byé
grzeszne” [s.1437]) — ta i inne niekonsekwencje Wagnera staly sie przyczyna
jadowitych pézZniej komentarzy F. Nietzschego.

Trzeci rozdzial, zatytutowany Mistyka, rekonstruuje Kierkeggardowskie pojecie
religii jako bezposdredniej wiezi z Absolutem. Ostra krytyka instytucjonalnego
chrzescijafistwa 1 jednostronnie zracjonalizowanej teologii pomogly Z.
Markiewicz wyeksponowaé analogiczne -~ do Kierkegaarda - dazenia
dandyséw. Asceza (gr. trening, kunszt) dandysa przypomina klasztorne
wyrzeczenie si¢ Swiata przez mnichéw. Autorka ostroznie przeprowadza te
analogic - dzieki temu, moim zdaniem, mimochodem wskazuje na
ksztaltowanie sie nowego pola semantycznego religijnosci. Instytucjonalne i
teologiczne interpretacje pojecia religii, niekiedy opresyjne w swym

dogmatyzmie, ckazujg si¢ tylko jednymi, a nie jedynymi z mozliwych, ujeé.

Uwazam zamyst rozprawy doktorskiej Z. Markiewicz za trafnie wybrany, a
rozpoznawanie ,zrodel upadku i mozliwych perspektyw tworzenia nowego
ladu®(s.101) za motywacje¢ pracy badawczej by¢ moze nieco utopijna, lecz
szlachetna i godnag nasladowania. Autorka celnie zauwaza, iz upadek wcale
nie musi by¢ ideg negatywna. Samo polaczenie w tytule obu pojeé: ,mistyki”
i ,upadku” wytwarza napiccie teoretyczne, ktore tworzy wysoka jakosé
namyshu. Pod wzgledem metodologicznym dysertacja skonstruowana jest
wzorowo. Zachowuje rownowage mi¢dzy solidng analizg szczegéldow decyzji
estetycznych i metafizycznych dekadentéw, a generalizujacym ujeciem
filozoficznych podstaw i konsekwencji owych decyzi. By¢é moze
Nietzscheanska krytyka kultury, Kierkegaardowska wykladnia religii, a
nawet projekt Wagnera biegnacy w kierunku regeneracji duchowej Europy —
zostaly nieco nadmiernie racjonalistycznie zrekonstruowane, choé¢ dzieki
temu wlasnie stanowia kontrapunkt wobec dekadenckiej impotenc;i.
Wrazliwo&¢ estetyczna i talent literacki Baudelaire’a oraz Huysmansa
znalazly w rozprawie Z. Markiewicz wlasciwa oprawe. Wydobycie pragnienia

transcendencji na plan pierwszy poglebia co prawda wybrane przez nich
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samych outsiderstwo wobec epoki, jednakze pozwala zarazem uwypuklié
wklad w budowanie nowego pola semantycznego Transcendencii, co dzieje
sie intensywnie i w réznych nurtach az do dzi§. Ten prekursorski rys
tworczy, obok celnych krytyk nowoczesnych procesdéw, zostal przez Autorke
starannie zrekonstruowany i poddany wszechstronnej analizie.
Oprogramowanie teoretyczne, jakim postuzyla sie Z. Markiewicz: definicje i
ujecia proceséow przez Nietzschego, Kierkegaarda czy Wagnera, zostaly
zaaplikowane z duzym wyczuciem §wiadczacym o sumiennych studiach nad
tekstami owych autoréw. Na przyklad analiza osobistych, bardzo intymnych
wyznan Wagnera w korespondencji w poréwnaniu 2z demonicznie
bezwzglednym pozytkowaniem osob i relacji dla sztuki(por. s.117} dowodzi
wysokiego poziomu rozumienia tych trudnych zwigzkéw. Subtelnosé analiz Z.
Markiewicz pozwala zblizy¢ sie do rozumienia w szerszym zakresie udzatu
momentdw osobowych i transpersonalnych w sztuce. W tym kontekscie
pragne takze pochwali¢ suwerenno$é¢ ocen Z. Markiewicz. Akcentujac
regeneracyjne zamysly R. Wagnera, nie ulega bezkrytycznie autorytetowl
Nietzschego (por. s.125), lecz samodzielnie rozdziela motywy, w ujeciu
ktérych zgadza sie lub diametralnie rézni sie od autora Wiedzy mdosnej.

W Zakonczeniu pojawia si¢ cenne pytanie eschatologiczne: ,Czy potrzebne jest
zatem inne sacrum, czy tez czlowiek jest zdolny do budowania spoleczenistwa i
kultury opierajac sie na doczesnej skoficzonosci?”(s. 234), Swiadczace o
panoramicznej $wiadomosci filozoficznej, jaka Autorka dysponuje rozwazajac

te 1 inne kwestie,

Uwagi krytyczne

Jak podkreslalam, zagadnienie zbadane przez mgr Z. Markiewicz obejmuje
wiele zlozonych zjawisk skladajacych si¢ na eksponowana mistyke upadku.
Autorka umiejetnie scalita 1 wyeksponowala mnajistotniejsze rysy
nowoczesnosci kulminujace kondycja schylkowosci.

Mimo jednoznacznie pozytywnej oceny catodci, musze zwrocié uwage na kilka

niedociagnieé¢ merytorycznych, a takze drobnych usterek redakecyjnych, ktore
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warto poprawi¢, gdyby rozprawa byla przeznaczona do publikacji, co

osobiscie z przekonaniem rekomenduje. Zaczne od merytorycznych.

Po pierwsze, uwazam, Ze Autorka w zbyt malym stopniu sproblematyzowata
najwazniejsze aspekty teoretycznego zaplecza Baudelaire’a 1 Huysmansa.
Mimo zapowiedzi, ze fenomen dekadencji i dandyzmu jest gléwnie badany w
kontekscie historyczno-kulturowym, a w tej pracy zostanie zbadany od strony
filozoficznej, mam wrazenie, Zze cel ten nie zostal w pelni zrealizowany.
Owszem, odwotanie sie do rozrdéznien terminologicznych S. Kierkegaarda oraz
celnych diagnoz F. Nietzschego zagwarantowalo autorce metodologiczng
asekuracje na wysokim poziomie, jednak pozostal pewien niedosyt.
Réznorodnoséé sil i znaczen zawartych w kluczowych pojeciach rozprawy:
mistyka, upadek, dekadencja, natura, Absolut i Transcendencja warto byloby
odda¢ analogicznie réznicujacym jezykiem, jakim Z. Markiewicz opisuje detale
katedr, stroju dandysa, znaczenie mineratéw i sztucznych kwiatéw. Cho¢, jak
podkreslatam, teorie zaaplikowane zostaly trafnie, zabraklo mi rozpisania
napieé. W za matym stopniu, w moim odczuciu, zostaly skonceptualizowane
zroznicowane sily uobecniajace sie w tych kluczowych pojeciach. Deklaracja o
upadku absolutnych wartosci powinna zosta¢ sproblematyzowana: czy ich
absolutny charakter byt zagwarantowany Absolutem, czy pewna narracja,
ktéra 6w charakter konstruowala? Czy brak powszechnego obowiazywania
greckiej tréjjedni $éwiadczy o upadku czy tez o transformacji znaczen -
odchodzenia od hierarchicznosci i bliskiego dekadentom indywidualizmu w
powolywaniu wartosci? Brak tych i tym podobnych pytan sprawia, ze
zapowiedziany we Wstepie cel, jaki sobie Autorka postawita, zostal
zrealizowany — na razie — wstepnie. Podobnie sprawa si¢ ma z negatywnym
sensem ’“natury”’. Pojecie wielokrotnie przez Z. Markiewicz przywolywane
powinno, moim zdaniem, zosta¢ poddane filozoficznej problematyzacji, tzn.
probie wyjasnienia, dlaczego i skad pojawia sie w dekadencji i dandyzmie az
tak silny stopien negatywizmu w stosunku do ,natury”? Tym bardziej, ze
Baudelaire pod wplywem oczarowania muzyka Tannhoeusera pisze do
Wagnera z admiracja: We wszystkich Pariskich utworach odnajduje wzniostosé

wielkich gloséw, wielkich zjawisk Przyrody (podkreslenie moje — MK), a



takze wielkich ludzkich namietnosci (s. 121). Czy 6w wskazywany wielokrotnie
w pracy negatywizm miat podloze historyczne: po epoce romantycznego kultu i
idealizowania natury, czy raczej metafizyczne — przy zatozeniu, ze metafizyka
stanowi wlasnie wykraczanie poza to, co naturalne? Mozna drazy¢ dalej: czy
ta pogarda - paradoksalnie - nie sprzymierzala si¢ z industrialno-
wielkomiejskim eliminowaniem przyrody jako przeszkody i hamulca dla
rozkwitu kultury? Czy rzeczywiscie natura powinna tu zasiada¢ na tawie
oskarzonych, a nie ,trywialnos§¢ mieszczanskiej egzystencji”?(s. 76). Nasuwa
sie pytanie, ktére z ,naturalnych” uwarunkowan conditio humana selekcjonuje
te mniej wyrafinowane, i budzace odraze czlowieka o wyzszym smaku, cechy
,haturalne”? Uobecniajaca sie w tekscie rozprawy mgr Z. Markiewicz
oczywistos¢ pojecia natury postrzegam jako filozoficzny niedostatek. Warto
byloby przyczynom i okolicznosciom tak radykalnej refutacji natury poswigcié
chwile namystu. Byé moze tez postuzyc¢ sie wspélczesnym filozofowaniem
réznica (m.in. G. Deleuze, J.Derrida, J.-Luc Nancy), by dokonaé¢ tu
niezbednych zréznicowarn.

Po drugie, rodzaj filozoficznej syntezy, jaka zaproponowal F. Nietzsche
wskazuje kilka ryséw chrzescijatistwa, ktore sa dla charakterystyki tej
formacji wierzeniowej zasadnicze. Ale jak w kazdej filozoficznej syntezie
brakuje sumienia dla spraw niemieszczacych sie w obrazie syntetycznym,
proponowanym przez takie filozoficzne ujecie, a ktére takze 6w obraz — poza
synteza filozoficzng — tworza. W wielu miejscach rozprawy Z. Markiewicz
demonstruje wnikliwosé i krytycznosé bliska wyrafinowaniu dandyzmu i
dekadencji, dlatego mozna by oczekiwaé¢ takze krytycznego dystansu do
Nietzscheaniskiego globalizujacego ujecia chrzedcijaiistwa. Zwlaszcza dzisiaj,
po dziesiccioleciach namystlu inspirowanego jego ostra refutacia
destrukcyjnego wplywu tej $wiatowej religii, konieczne jest wywazenie
proporcji: ktére z zasadniczych rysow chrzescijanstwa wyeksponowanych
przez autora Wiedzy mdosnej, zachowuja moc; ktére natomiast wyplywaly z
jego idiosynkratycznej postawy negatywnej i dzi§ raczej obnazaja o tyle swa

filozoficzng nieaktualnosé, o ile nie réznicuja2. Sama réznorodnosc literatury

? Moma wskazaé liczne przyklady wspélezesnego réznicujacego potraktowania chrzedcijafistwa: migdzy innymi
czeskiego fenomenologa J. Patocke i francuskiego dekonstrukejoniste J.-Luc Nancy'ego.



chrzescijaniskiej, o ktorej Z. Markiewicz pisze na s. 74. sprawia, ze nalezy tu
prébowaé¢ utrzymaé napiecie(tonus) roéznic zamiast homogenizujacego
streszczenia globalizujacej syntezy. Od s. 190 podrozdziat zatytulowany
»Koniec-religii” opiera si¢ niemal wylacznie na Antychrzedcijaninie. Nie jest to
glebsza filozoficzna rozprawa Nietzschego z chrzescijanstwem, lecz wylew
frustracji autora wynikajacy z oburzenia na niski poziom debaty nad
podstawowymi kwestiami kultury i moralnosci. W tak znakomitej rozprawie
doktorskiej, jaka przedstawila mgr Zuzanna Markiewicz, nalezalo si¢ raczej
odwola¢c do wszystkich innych dziel Nietzschego, lacznie z wydawanymi
posmiertnie zapiskami, gdzie kunszt polemiczny, a takze talent do wnikliwej
analizy logicznej Nietzschego w pelni sie ujawnia, a zarazem gwarantuje

wysoka jakosé filozoficznego sporu z chrzescijanstwem.

Pozostale uwagi krytyczne dotyczg niewielkich uchybiefi formalnych. Sa wéréd
nich: nieliczne niedokoficzone zdania (na s.22 drugie zdanie, na s.190 zaczyna
si¢ od slow "Wprowadza ono apologie..”), niepelne przypisy (s.145, przypis 300
— niepely, uzupeiniony w p. 302, ale tez bez podania stron; s.188, p. 390;
158 p. 331 brak strony, p. 332 tez brak), bledy w pisowni( s.168 ,karze”[winno
by¢ ,kaze”], s. 175 ,nie przypadkowo’[winno byé: ,nieprzypadkowo”]).
Uwazam, ze tytut na s. 161 powinien brzmie¢ ,Teza Wagnera o zydostwie jako
domenie nowoczesnosci”.

Niektére niewielkie fragmenty powtarzaja si¢ w réznych miejscach w
identycznej postaci { s.154 powtdrka fragmentu, s. 192 fragment powtérzony,
s. 193 tez powtorka).

W przypisach tacifiskie ,eadem”, zamiast ,idem” kilkakrotnie wskazuje

mylnie na rodzaj zefiski autora (gdy chodzi np. o Kierkegaarda, s. 14}.



Konkluzja

Podkreslam raz jeszcze - dysertacja doktorska Z. Markiewicz stanowi novum
w zakresie filozoficznych, a nie tylko kulturowych badan nad fenomenem
dandyzmu i dekadencji. Tworzy wartosé naukowa $wiadczaca o wysokim
poziomie akademickim. Powyzsze uwagi krytyczne zmierzaja jedynie do

koficowego udoskonalenia catosci.

Wi g00e
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