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Recenzja rozprawy doktorskiej: Jedrzej Tomasz Kaluiny, Chorggiew nadworna krélow
Polski w latach 1447-1501. Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. ndzw.
dr. hab. Tadeusza Grabarczyka w Katedrze Historii Sredniowiecznej, L.odz 2021, ss.
478, tab., ilustr.

1. Dzieje polskich formacji zbrojnych na przelomie Sredniowiecza i czaséw nowozytnych
sg badane od dawna przez historykow i istnieje na ten temat obszerna literatura. Nie oznacza
to jednak, iz wszystkie zagadnienia z tego zakresu s3 juz catkowicie rozpoznane, ponadto
szereg z nich moze wymaga¢ ponownego, bardziej wnikliwego niz dotychczas,
przeanalizowania. Zajecie si¢ ta problematyka przez mgra Jedrzeja Kaluznego w jego
dysertacji doktorskiej mozna wigc uzna¢ za catkowicie uzasadnione. Celem jego pracy, jak to
zadeklarowal we wstepie, jest "proba stworzenia cato$ciowego obrazu choragwi nadworne;j,
uwzgledniajacego omowienie jej kwestii organizacyjnych, funkcjonowania, a takze
charakterystyki os6b wchodzacych w jej sklad" (s. 4). Nadmienil tez, ze istotne bedzie
wpisanie jej w nurt badan nad dawna wojskowoscia prowadzonych w tédzkim srodowisku
historycznym. Zakres chronologiczny jego zainteresowan badawczych zamyka si¢ w latach
1447-1501, a wiec przypada na sam schylek sredniowiecza. Taki przedzial czasowy, chociaz
bezposrednio zwigzany z dziejami politycznymi, jako okres zasiadania na polskim tronie
Kazimierza Jagiellonczyka i Jana Olbrachta. mozna uzna¢ za zasadny z kilku wzgledow.
Skoro tematyka pracy odnosi si¢ do wojsk nadwornych, funkcjonujgcych w najblizszym
otoczeniu krolewskim, ich stan mogl by¢ zalezny od decyzji samych monarchéw, mogacych
bezposrednio wptywaé na organizowanie i wykorzystanie tych formacji. Jest to takze okres
doniostych przemian w calej polskiej wojskowosci, ktorej czgscia byly oddziaty zlozone z
dworzan. Mozna wi¢c na ich przykladzie ustala¢ specyfikg tych przemian. Istotne jest
réwniez to, ze w dorobku historiograficznym zaréwno w zakresie badan nad Zzyciem
dworskim, jak i wojskowoscia, wybrany przez Autora okres nie doczekal si¢ jeszcze

calosciowych, wyczerpujacych t¢ tematyke opracowan.

2. Rozprawa Jedrzeja Katuznego sklada si¢ ze wstgpu, czterech rozdziatéw, zakonczenia i
obszernego aneksu. Wstep zawiera krotkie omowienie celow pracy wraz z uzasadnieniem
wyboru jej ram chronologicznych i terytorialnych, do$¢ sumaryczng prezentacj¢ dorobku
badawczego w odniesieniu do zagadnien majacych zwiazek z tematyka rozprawy, a takze

zasobu Zréodlowego wykorzystanego przy jej pisaniu. Ostatnia czg$¢ wstgpu zawiera



uzasadnienie konstrukcji pracy, a ponadto opis zawartosci ancksu, w ktorym znalazlo si¢
zestawienie wszystkich o0séb stuzacych w choragwi nadwornej, jakich udato si¢ Autorowi

ustali¢ dla badanego przez siebie okresu.

Zebrana w tych czterech rozdziatach problematyka pracy w zasadzie wyczerpuje jej
merytoryczny zakres. Taki podzial materiatu umozliwia przedstawienie tytulowego
zagadnienia w sposéb usystematyzowany i w miare kompletny. Kazdy z tych rozdziatow
zawiera kilka podrozdzialéw (od 7 do 10). Pewnym mankamentem jest zaopatrzenie ich
jedynie w tytuly, bez uzycia sygnatur cyfrowych lub literowych, ktoére sa powszechnie

stosowane 1 umozliwiaja latwiejszg orientacje w tekscie.

Pierwszy z rozdzialow, noszacy tytut Organizacja i struktura chorggwi nadwornej (s. 9-
80), zostal po$wiecony sprawom zwigzanym z funkcjonowaniem tej formacji w ramach
dworu krolewskiego i sit zbrojnych panstwa, formalnym zasadom jej wykorzystania,
skladowi, liczebnos$ci jej czlonkéw i zasadom wynagradzania ich za shuzbe. Istotnym
zagadnieniem, na ktore Autor zwrécit uwage w tym fragmencie pracy, jest sposob
dokumentowania stuzby nadwornych rycerzy, dzigki czemu jest dzi§ mozliwe ustalenie jej
wielu istotnych elementow. Zajat si¢ rowniez charakterystyka podstawowych elementow
skladowych nadwornego oddziatu, ktérymi byly poczty (okreslane przezen niekiedy mianem

"pododdzialéw") o réznej liczebnosci ludzi i koni.

Starajac si¢ ustali¢ na podstawie wspomnianej wyzej dokumentacji liczebno$¢ chorggwi
nadwornej w réznych momentach badanego okresu, zar6wno w warunkach pokojowych, jak i
wojennych, Jedrzej Kaluzny pozestawial obecne w tych zZrédlach nazwiska dworzan wraz z
liczbg koni (jezeli byla podana), jakimi dysponowat kazdy z nich w swym poczcie. Zrobit to
w takiej kolejnosci, jaka wystepowata w zrodtach, co jest widoczne szczego6lnie na s. 61-66.
Taka forma prezentacji materialu miejscami wydaje si¢ dos¢ nieprzejrzysta, moze warto
byloby zastosowaé inny uklad, np. porzadkujac te nazwiska alfabetycznie (taki ukiad zostat
zastosowany na s. 59-60), albo grupujac je wedlug wielkosci pocztow w danym rejestrze.
Ponadto, poniewaz ich zestawienie w tekscie zostalo dokonane wedlug zapiséw w
poszczeg6lnych latach, w przypisach sporzadzonych dla kazdego z nich zbgdna wydaje sig
powtarzajaca si¢ w kazdym z nich formutka - "odnotowany w .... roku". Nie mozna tego
jednak z pewnoscig uzna¢ za formalne uchybienie, Autor mial prawo bowiem zastosowa¢ w

tych zestawieniach porzadek wedlug swojego uznania.



Rozdzial drugi (s. 81-130) zatytulowany Sklad chorggwi nadwornej, odnosi si¢ do tej
formacji jako zorganizowanej zbiorowosci. Autor omowit tu najpierw urzad jej zwierzchnika,
ktérym byl marszalek nadworny, sprawujacy nadzér nad catym personelem dworu. Po nim
scharakteryzowal role chorazego nadwornego, realizujagcego zadania niezwykle wazne w
praktyce wojennej, wymagajace odpowiednich predyspozycji i doswiadczenia, ale istotng
takze w innych dziedzinach, m. in. w ceremoniale dworskim. Kolejne podrozdziaty zostaty
pos$wiecone konnym dworzanom jako personelowi nadwornej chorggwi. Autor zwraca uwage
na ich podwojna role - jako przybocznej strazy monarchéw, ale takze czlonkow elitarnego
oddziatu jazdy, wysylanego do akcji bojowych nieraz daleko od miejsca pobytu krola.
Podejmuje zagadnienie przynaleznosci do oddzialu nadwornego jako punktu wyjscia do
dalszej, nieraz bardzo blyskotliwej kariery dla milodziezy z kregéw szlacheckich i
moznowladczych. W tym celu scharakteryzowal tez w osobnym fragmencie tekstu losy
wybranych dworzan, ktorzy, zaczynajac od stuzby w omawianej formacji, osiagngli z czasem
wysokie urzedy i godnosci dworskie, panstwowe lub wojskowe. Z drugiej strony rozwazyt
zagadnienie pochodzenia etnicznego i terytorialnego czlonkéw choragwi nadwornej,
stwierdzajac przy okazji, ze tylko dla czgsci z nich jest obecnie mozliwe ustalenie tego
rodzaju danych. Zapisy zrédlowe nie dostarczaja pewnych i kompletnych informacji w tym
zakresie, stad Autor przyznaje, ze niekiedy np. o obcym pochodzeniu konnego dworzanina
wnioskowal na podstawie jego nazwy osobowej widniejacej w rejestrach. Niemniej jednak
wyodrebnil w tej grupie szereg osob, wobec ktorych takie pochodzenie udato mu sig ustalic.
Ostatnim zagadnieniem rozpatrywanym w tym rozdziale byly zwiazki ze stuzbg w choragwi
nadwornej wyspecjalizowanej kategorii dworzan, jakimi byli tzw. pokojowcy, na co dzien

pelnigcy rozmaite obowigzki w najblizszym otoczeniu monarchy.

W rozdziale trzecim, ktéremu Autor nadal tytul Wyposazenie (s. 132-188), znalazlo sie
oméwienie zagadnien zwigzanych z uzbrojeniem i wygladem czlonkéw nadwornego
oddzialu. Na poczatku wskazal na ograniczone mozliwosci realizacji tej problematyki ze
wzgledu na doé¢ skape zapiski na ten temat w rejestrach, na dodatek odnoszace si¢ jedynie do
okresu panowania Jana Olbrachta. Niemniej jednak udato mu si¢ - jak stwierdzil - ustali¢
wyekwipowanie ponad 400 pocztow, liczacych ogélem dwa i pét tysigca koni. W kolejnych
podrozdziatach zajgl si¢ analizowaniem gléwnych form wyposazenia bojowego, majacych
$cisty zwigzek z wyodrebnionymi kategoriami zbrojnych, wchodzacych w sklad wojsk
nadwornych. Oméwil kolejno wystepujace w zrédtach pojecia "zbroi kopijniczej" i "zbroi

strzelczej", nastepnie scharakteryzowat uzbrojenie "rackie" i "husarskie", a takze "tatarskie".
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rozdziale 1, w podrozdziale poswigconym liczebnosci nadwornych formacji. Ostatni
podrozdzial dotyczy taktyki i militarnego wykorzystania chorggwi nadwornej. Autor
stwierdzit w konkluzji, ze sposobem walki formacja ta nie roznila si¢ od ogétu jazdy
uzywanej podczas wojen w tamtym okresie. Szkoda jednak, ze podjat kwestii, jak jej wartos¢
bojowa moze by¢ oceniana w poréwnaniu z innymi, analogicznymi oddziatami konnymi, na

przyklad chorggwiami ztozonymi z pospolitego ruszenia czy zacigznymi.

Zaréwno zakres chronologiczny i rzeczowy rozprawy, jak i jej wewngtrzne podziaty, w
pelni odpowiadaja wymogom, jakie stawia przed Autorem podjety przez niego temat.
Ogolnie biorac, odnosi si¢ on do dziedziny okreslanej mianem "historii wojskowe;j", ktorg z
kolei dzieli sie¢ zazwyczaj na "histori¢ wojskowosci" i "histori¢ wojen". Latwo mozna

dostrzec, ze pierwszego z tych dzialéw dotycza rozdzialy 1-3, natomiast drugiego - rozdziat 4.

Dopelnieniem czesci analitycznej pracy jest obszerny aneks (s. 317-478), zawierajacy dane
biograficzno-zrédtowe jedenastu marszatkow nadwornych i 873 dworzan konnych,
wchodzacych w sklad badanej w pracy formacji zbrojnej. Dane te Autor dla kazdej z
umieszczonych tam o0s6b ulozyt wedlug przyjetego z géry kwestionariusza. Jak zaznaczyt juz
we wstepie, do ich identyfikacji postuzyly mu takie opracowania jak Polski stownik
biograficzny, Stownik staropolskich nazw osobowych, Stownik geograficzny Krélestwa
Polskiego i innych krajow stowianskich oraz prace zawierajagce spisy urzednikow centralnych
i ziemskich. Powstaje pytanie, czy tej bazy nie nalezaloby poszerzy¢ o inne kompendia,
zazwyczaj wykorzystywane do podobnych celow, jak choc¢by herbarze czy prace
genealogiczne, z Genealogiq Wlodzimierza Dworzaczka na czele. Istnieje takze obszerna
literatura poswigcona poszczegdlnym rodom i rodzinom zyjacym w tamtej epoce. Nota bene
Autor wymienia takie publikacje w swojej Bibliografii, a do niektérych odwoluje si¢ w

samym aneksie.

3. Do opracowania tematu podjetego w dysertacji niezbedna byla gruntowna wiedza
zrodtowa, ktéra Autor staral sie uzyska¢ z dostepnych przekazow pisanych, dotyczacych tej
problematyki. Wykorzystat w tym celu przede wszystkim rejestry wojska zachowane w
Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w zespole Archiwum Skarbu Koronnego, a takze
Rachunki Krélewskie i inne materialy, m. in. ze Zbioru Dokumentéw Pergaminowych. Z
zawartosci Metryki Krolewskiej skorzystal jedynie posrednio, poprzez wydawnictwo
Matricularum Regni Poloniae summaria, chociaz jej ksiggi sa juz dostgpne w wersji

zdygitalizowanej. Siegnal takze do zasobow Archiwum Pafstwowego w Gdansku, gdzie



zbadal materialy z zespotu obejmujacego Korespondencj¢ Miasta Gdanska. Pozostala czgs¢
jego bazy zrodtowej tworza zrodla wydane drukiem, zaréwno dokumentowo-aktowe, jak i
narracyjne. Wsréd tych drugich istotng rol¢ odgrywaja kroniki, w tym pozno$redniowieczna
autorstwa Jana Dhugosza oraz szereg szesnastowiecznych dziel tego gatunku. Jedrzej Katuzny
potrafil przeprowadzi¢ kwerende w tym obszernym zasobie, dotrze¢ do potrzebnych
informacji, podda¢ je analizie, polaczy¢ w wigksze catosci i na ich podstawie zrekonstruowac

najwazniejsze dla jego tematu kwestie.

W obszernym, liczagcym w sumie ponad trzysta stron tekscie trudno mu bylo ustrzec sig tez
niedociagnie¢, zarowno potknig¢ merytorycznych, jak i pomylek w zapisach. Dla przykladu
mozna wskazaé¢ kilka z nich. Na s. 12 Autor stwierdza: "jak si¢ wydaje, w okresie
poprzedzajagcym panowanie Kazimierza Jagiellonczyka, pokojowcy zajmowali si¢ w
przewazajacej czgsci stuzba cywilna na krolewskim dworze, nie wchodzac w sklad chorggwi
nadwornej krola". Nie wiadomo, jak mozna ten wniosek pogodzi¢ z informacjg podang przez
Dlugosza (na ktéra zreszta Jedrzej Kaluzny powoluje si¢ na s. 19), ze obecna pod
Grunwaldem nadworna chorggiew Witadystawa Jagielly zostata przez kronikarza okreslona
jako "vexillum cubiculariorum”, czyli dostownie "choragiew pokojowcow". Z kolei na s. 20-
21 Autor pisze, ze podczas tej bitwy do ochrony krola byl przeznaczony oddzial zwany
"Proporcem". Tymczasem w lacinskim oryginale przekazu Diugosza, na ktérym oparta
zostala ta wiadomos¢, 6w oddzial przyboczny w sile 60 kopii jest okreslony jedynie mianem
"exercitus custodum" (por. J. Dlugosz, Annales..., s. 104), a "proporzec" to u niego wylacznie
nazwa znaku bojowego matych rozmiaréw, niesionego w tym oddziale. Podobnie tez Jedrzej
Kaluzny stwierdza na s. 22, ze "nie znane s3 przypadki, aby w omawianym okresie
monarchowie osobiscie dowodzili armig". Stusznosci tego stwierdzenia nie daloby si¢ raczej
dowieséé w oparciu o przebieg wojen, jakie Polska toczyta w XV w. W wigkszosci kampanii w
tamtym okresie krolowie osobiécie brali udzial, wige sila rzeczy dowodzili wowczas armiami,
cho¢ w praktyce mieli czesto do pomocy urzgdnikéw lub doradcéw kompetentnych w

sprawach wojskowych.

W niektorych miejscach pracy nieprecyzyjno$¢ okreslen moze ostabia¢ wage
formutowanych przez Autora wnioskéw. Na s. 92 Jedrzej Kaluzny pisze: "Przykladami takiej
nobilitacji i przejscia z grupy pokojowcow do grupy dworzan konnych, moga by¢: Jakub
Drohicki, Feliks Podlodowski, Jakub Szydlowiecki, a takze inni". Nastgpnie na s. 93-94
zamieszcza przypuszczenie, ze "w pewnych przypadkach tytul pokojowca przystugiwal

zastuzonym dworzanom konnym jako rodzaj nobilitacji". Nie ulega watpliwosci, ze w obu
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cytowanych zdaniach termin "nobilitacja" moze by¢ mylacy, gdyz nie zostal uzyty w sensie
dostownym, oznaczajacym w badanej epoce przyznanie nieszlachcicowi praw szlacheckich.
Wszystkie wymienione w tym fragmencie osoby pochodzity bowiem bez watpienia z rodzin
herbowych i nobilitacja nie byla im potrzebna. Na s. 29 Jan Ostroroég, autor stynnego
memorialu, jest wzmiankowany jako "hetman", podczas gdy piastowal w swej karierze
kolejno godnosci kasztelana migdzyrzeckiego, kasztelana poznanskiego, a wreszcie
wojewody poznanskiego. Z kolei na s. 89 Autor podal nieprawidlowo zapis lacinskiego
terminu oznaczajacego dworzan w wersji "aulices”, gdyz w liczbie mnogiej powinien on mie¢
forme "aulici". Tego rodzaju potknigcia, majace raczej drugorzedny charakter, nie obnizajg

jednak merytorycznej wartosci wykonanej przez niego pracy.

4. W tekscie glownym i aparacie naukowym Autor udowodnil swoje duze kompetencje
warsztatowe w formutowaniu wypowiedzi i ich uzasadnianiu. W wyniku omowionego wyzej
postepowania badawczego moégt sformulowa¢ obszerng wypowiedz, zawierajgca
merytorycznie poprawny, w miar¢ wyczerpujacy i wieloaspektowy obraz tytulowego
zjawiska, na ktory skladaja si¢ wspomniane wyzej zagadnienia szczegélowe. Nalezy
podkresli¢, iz kazde z nich zostalo solidnie udokumentowane przypisami, a ktérych znalazly
sic odwolania do Zrdédel i opracowan. Informacje o charakterze masowym zostaly
zaprezentowane czesciowo w formie tabel, co umozliwia ich tatwiejsza recepcj¢. W pracy
Autor zamiescil tez 25 ilustracji, gléwnie w postaci reprodukeji zabytkéw ikonograficznych, z
podaniem (na s. 315-316) zrodel, skad zostaly zaczerpnigte. Chociaz nie odwolywat si¢ do

nich w swojej narracji, mozna je traktowac jako jej dopelnienie.

W sumie praca Jedrzeja Kaluznego jest odbiciem jego bogatej wiedzy zrodlowej i
pozazrodlowej oraz wysokiego poziomu umiejgtnosci warsztatowych na kazdym etapie
postgpowania badawczego. Takze i w tym wymiarze Autor nie uniknat jednak przeoczen i
niescistosci, co daje si¢ zauwazy¢ choéby w opisach bibliograficznych. Np. na s. 119 w
przypisie 359 i na s. 320 biogram autorstwa A. Swiezawskiego w PSB, t. 14, ma tytul
naglowkowy zapisany w wersji: Andrzej Koscielecki, a powinien mie¢ forme¢: Koscielecki
Andrzej. W wykazie bibliografii praca Karola Gorskiego: Pomorze w dobie wojny
trzynastoletniej, wydana w Poznaniu w 1932 r. w tomie 7 Prac Komisji Historycznej
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, figuruje jako artykul w "Przegladzie
Historyczno-Wojskowym" z 1934 r. W rzeczywistosci zostata tam opublikowana jedynie
recenzja tej pracy, napisana przez S. Herbsta. Z kolei w przypisie 2 na s. 81 blednie

zostala podana strona polskiego ttumaczenia kroniki Jana z Czarnkowa, gdyz w powinna by¢
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to s. 37, a przywotana w przypisie s. 468 dotyczy lacinskiego wydania kroniki w Monumenta
Poloniae Historica, t. 2. Na tej samej stronie w przypisie 6 zostalo znieksztalcone nazwisko
jednego z autor6w - powinno mieé¢ forme "Lesnodorski", a nie "Les$niodorski", jaka tam
wystepuje (podobnie w Bibliografii na s. 296). W wykazie skrotow wydawnictwo Scriptores
Rerum Prussicarum widnieje jako Scriptores Rerum Prussiacarum, a na s. 294 jego skrot
zamiast SRP ma forme¢ SRS. Niektore sformulowania s3 mocno nieprecyzyjne od strony
jezykowej, jak np. to na s. 246 - "choragiew nadworna ... obok strat bojowych odnoszonych
podczas potyczek i walki, odnosila straty réwniez podczas przemarszow 1 dzialan
wojennych". Jak mogloby z tego wynika¢, "walki i potyczki" nie sa tu forma dzialan
wojennych, co nie jest zgodne ze znaczeniem tych pojeé.. O Mikotaju Lanckoronskim (s. 123)
Autor pisze, ze "piastowal tytul dworzanina konnego", cho¢ byla to przeciez funkcja,
ewentualnie stanowisko, ale nie piastowany tytul. Tekst pracy w roznych miejscach nie jest
tez wolny od potknig¢ leksykalnych, gramatycznych czy interpunkcyjnych. Sa one jednak,
jak wynika z przytoczonych przykladéw, raczej drobne i nie wplywaja negatywnie w

znaczgcym stopniu na wartos¢ przekazywanych trescei.

5. Badania podjete przez Autora w ramach przygotowywanej rozprawy doktorskiej sytuujg
si¢ w kilku dzialach nauki historycznej. Z pewnos$cia najscislej sa one zwigzane swojg
problematyka z historig wojskowa, o czym bylo wspomniane wczesniej. Zarazem zazgbiajg
sie z dziejami panstwowosci polskiej, ktorej istotnym elementem byl monarszy dwor i bedace
jego czescig wojska nadworne. Z drugiej strony prowadzone przez Autora dociekania objety
rowniez swoim zakresem historie¢ polskiego spoleczenstwa z przelomu $redniowiecza i
czasOw nowozytnych, czego dowodem sa uzyskane w ich wyniku dane dotyczace kilkuset
imiennie ustalonych osob, nalezacych glownie do stanu szlacheckiego. To wszystko sprawia,
iz omawiana praca wpisuje si¢ nie tylko w nurt uprawianych w l6dzkim srodowisku badan
nad dawng wojskowoscia, jak deklarowal Autor, ale moze stanowi¢ istotne osiggniecie w
zakresie prowadzonych w ostatnich latach przez rézne o$rodki historyczne w kraju prac nad
dziejami zycia dworskiego w dawnej Polsce, szczegdlnie w epoce jagiellonskiej. Takze i w
trzecim z wymienionych wyzej obszarow badawczych, dotyczacym zycia spolecznego w
wymiarze stanowym, rodzinnym, a nawet jednostkowym, ustalenia uzyskane przez Jedrzeja
Kaluznego mogg wzbogaca¢ dorobek badawczy polskiej historiografii i by¢é waznym punktem
odniesienia do dalszych dociekan, takze o charakterze biograficznym czy prozopograficznym.
W tym zakresie cennym elementem dorobku badawczego moze okaza¢ si¢ wspomniany

wyzej stownik konnych dworzan, dotaczony do pracy w formie aneksu. Cho¢ Autor nazwat




go we wstepie "elementem wienczacym rozprawg", z pewnoscia wymaga on jednak dalszych

zabiegow usciélajacych czy rozszerzajacych owe zapisy.

6. Wykonujgc pomyslnie, mimo réznego typu mankamentéw, recenzowang obecnie prace,
Autor potwierdzil swe merytoryczne przygotowanie do samodzielnego prowadzenia badan w
zakresie historii i na ogél dobre obeznanie z wymogami warsztatu naukowego. Wykazat sig
wystarczajacymi kompetencjami w zakresie kwerendy, opracowywania materiatu uzyskanego
dzieki niej, a takze gruntowng wiedzg na temat realiow epoki, ktorej jego praca dotyczy.
Potrafil tez utrwali¢ uzyskane wyniki w formie pisemnej przy uwzglednieniu zasad
obowigzujacych w tworzeniu tekstow naukowych, postugujac si¢ fachowa terminologia i

formutujgc na ogot trafne merytorycznie, a zarazem jasno sprecyzowane wnioski.

7. Konkludujgc nalezy stwierdzi¢, iz rozprawa mgra Jedrzeja Tomasza KaluZznego
spelnia warunki okre§lone w Art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki i moze by¢

przedmiotem dalszego post¢powania w przewodzie doktorskim.

Lublin, 02.07. 2021



