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stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
2017 r. poz. 1789):

a) tytul osiggni¢cia naukowego

Bartosz Zukowski, Niezauwazona rewolucja. Konstruktywistyczny idealizm Richarda
Burthogge’a, todz: Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego 2019, s. 215, recenzent

wydawniczy: dr hab. K. Wawrzonkowski.

Monografia w jezyku polskim poswigcona idealistycznej teorii poznania, sformutowanej

przez siedemnastowiecznego filozofia angielskiego, Richarda Burthogge’a.



b) omowienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikow wraz z oméwieniem ich

ewentualnego wykorzystania:

Monografia  Niezauwazona rewolucja.  Konstruktywistyczny  idealizm  Richarda
Burthogge’a poswiecona jest teorii poznania siedemnastowiecznego filozofa angielskiego
Richarda Burthogge’a (1638-1705), autora m. in. dziet: Organum Vetus & Novum (1678) oraz
An Essay upon Reason, and the Nature of Spirits (1694). Praca ta powstata w wyniku trzech
lat badan, prowadzonych przez mnie w ramach grantu NCN SONATA 10 (Niezauwazona
rewolucja. Wezesnonowozytny konstruktywizm Richarda Burthogge'a, nr

2015/19/D/HS1/01013).

Idee Burthogge’a nie wywarly znaczacego wplywu na wspolczesng mu filozofig, a w
konsekwencji nie staly si¢ dotychczas przedmiotem glebszych analiz. Epistemologii
Burthogge’a poswigcono do tej pory ledwie jedng dysertacj¢ (Griinbaum 1939), kilka
obszerniejszych omowien (Solly 1856, Lyon 1888, Landes 1920, Ayers 2005, Sgarbi 2012) i
gar§¢ rutynowych wzmianek w opracowaniach przegladowych. Tymczasem w pismach
Burthogge’a odnalez¢é mozna nader oryginalng koncepcje konstruktywistycznego idealizmu,
ktora — oceniana z szerszej perspektywy historycznej — w kluczowych punktach okazuje si¢
antycypowa¢ niemal o wiek pozniejszg filozofie Kanta. Najistotniejszym elementem tego
stanowiska jest odrzucenie mozliwosci bezposredniego (intelektualnego badz zmystowego)
poznania przedmiotéw zewngtrznych, na rzecz teorii modi concipiendi, zgodnie z ktora
konceptualizacja rzeczywisto$ci pozaumystowej dokonuje si¢ zawsze w formie i z uzyciem
srodkow okreslonych przez strukturalne oraz funkcjonalne wtasnosci ludzkich zdolno$ci
poznawczych. Tym samym, dowodzac, iz S$wiat zewnetrzny dostepny jest umystowi
ludzkiemu jedynie poprzez ,fenomeny”, ktore sam wspoitworzy, Burthogge wyraznie

antycypuje Kantowskie twierdzenie o niepoznawalnosci rzeczywisto$ci samej w sobie.

Abstrahujac od przedwojennej, niewielkiej objetosciowo, pracy Griinbauma, prezentowana
monografia stanowi pierwszg na $wiecie ksigzke poswiecong filozofii Burthogge’a. U jej
podstaw legta idea spdjnej rekonstrukcji glownych zatozen i twierdzen Burthoggeowskiej
teorii poznania — w jej dojrzatej wersji, przedstawionej w Eseju o rozumie i naturze duchow
(1694). W konsekwencji, w swych dociekaniach koncentruj¢ si¢ na zagadnieniach stricte
epistemologicznych: funkcjonalnej naturze zdolno$ci poznawczych, strukturze aktu
poznawczego, mechanizmach konstrukcji tresci kognitywnych oraz adekwatno$ci wiedzy. Z
rozmystem pomingtem natomiast teorie logiczne, wystarczajagco obszernie omoéwione W
literaturze przedmiotu, oraz teologiczne i przyrodoznawcze, o ile nie pozostaja w

2



bezposrednim zwigzku z zagadnieniami teoriopoznawczymi. Z metodologicznego punktu
widzenia, prezentowane w monografii analizy maja gtownie doksograficzny charakter —
najwigksze wyzwanie, jakie stawia przed interpretatorem lektura pism Burthogge’a polega
bowiem na wydedukowaniu koherentnej teorii ze stwierdzen 0 niesystematycznym,
niejasnym, a nierzadko takze niespojnym charakterze. W pozgdanym zakresie mysl

Burthogge’a zostaje jednak takze odpowiednio historycznie skontekstualizowana.

Co najmniej od lat dwudziestych XX w. wyraza si¢ potrzebe glebszej analizy pism
wiecznie ,,zapomnianych” myslicieli XVII i XVIII wieku (Johnston 1923, a ostatnio
Rutherford 2006 i Hutton 2015). Omawiana monografia wychodzi naprzeciw tym
oczekiwaniom. Cho¢ jej bezposrednim celem jest poszerzenie wiedzy o wczesnonowozytnej
filozofii brytyjskiej, przywrocenie pamigci 0 doktrynie idealistycznej, o niemal stulecie
wyprzedzajacej koncepcje Kanta, w przysztosci powinno umozliwi¢ takze sformutowanie
nowych konkluzji na temat wewng¢trznej logiki i immanentnej dynamiki ewolucji catej mysli

post-kartezjanskiej.

Pierwsza cze$¢ ksiazki poswigcona jest analizie Burthoggeowskiej teorii aktu
poznawczego. Punkt wyjscia tej koncepcji jest do$¢ konwencjonalny — umyst ludzki
dysponuje trzema wladzami badz zdolnosciami (Burthogge postuguje si¢ tymi terminami
synonimicznie), umozliwiajgcymi poznanie przedmiotow zewnetrznych: zmystem,
wyobraznig i rozumem. Oryginalnym elementem tej teorii jest natomiast, jak pokazuj¢ w
sekcji 1., przekonanie o strukturalno-funkcjonalnym izomorfizmie wymienionych zdolno$ci
poznawczych — przeswiadczenie, iz posiadajg one istotowo identyczng strukture i mechanizm
dziatania, nawet jesli in concreto reprezentujg rézne warianty tego podstawowego modelu. Ta
unitarna teoria wtadz kognitywnych implikuje zunifikowang koncepcj¢ aktu poznawczego —
jednakowo adekwatng dla operacji intelektualnych, zmystowych i1 imaginatywnych, ktore w
konsekwencji zostaja objete jednym, uniwersalnym schematem funkcjonalnym. Unifikacja ta
— absolutnie kluczowa dla catej epistemologii Burthogge’a — bazuje na trzech kategoriach
opisowych: ,aprehensji” (apprehension), ,koncepcji” (conception) oraz ,kogitacji”

(cogitation).

W sekcjach 2. i 3. pierwszego rozdziatu pracy kategorie te poddaj¢ szczegotowej analizie
historyczno-kontekstualnej i teoretycznej. W sekcji 2. rekonstruuje¢ siedemnastowieczny
sposob rozumienia pojecia ,,aprehensji” (czyste, wolne od sadu, ujecie przedmiotu przez
intelekt), oraz wskazuje na jego zakorzenienie w Arystotelesowskiej koncepcji

intelektualnego ujecia inteligibilnych form postrzeganych zmystowo rzeczy, | W wywodzacej
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si¢ z niej, scholastycznej kategorii apprehensio lub apprehensio simplex. Nastepnie, analizuje
oryginalne, swoiste aspekty Burthoggeowskiej teorii aprehensji, na czele z ideg przypisania
struktury aprehensyjnej takze procesom zmystowym (a wigc zdublowania aktu aprehensji w
obszarze zmystowosci). Pokazuje takze, jak dzigki oryginalnej adaptacji koncepcji aprehensji,
Burthogge wprowadza w strukture kazdego aktu poznawczego (zarowno zmystowego, jak i
intelektualnego), osiowa relacj¢ podmiot-przedmiot, nadajacg zewnetrzne, przedmiotowe
ukierunkowanie wszystkim tresciom poznawczym — i to w sposob pozwalajacy spetnic¢ aktowi

poznawczemu Kryteria fenomenologicznie pojetej intencjonalnosci (sekcja 5.).

Cho¢ poznanie realizuje si¢ w formie aktu, dziatanie umyshu nie jest nigdy pierwotne. W
opinii Burthogge’a, to przedmiot zewngtrzny uruchamia ,,maszyneri¢” kognitywna poprzez
pobudzenie (affection) organow zmystowych, wywotujace (posrednio) odpowiednig
modyfikacj¢ umystu. Ontologiczna konceptualizacja poznania w kategoriach modyfikacji nie
jest oczywiscie niczym oryginalnym — to doskonale rozpoznawalny motyw kartezjanski.
Nowos$¢ stanowiska Burthogge’a zasadza si¢ jednak, jak dowodz¢ w sekcji 3., na skali
udziatu, jaki w powstaniu modyfikacji przypada umystowi. Kazda teoria operujaca kategoria
modyfikacji musi oczywiscie uwzgledni¢ mentalng naturg tego zjawiska. Znaczenie tej filiacji
mozna jednak zminimalizowa¢ ograniczajac jej implikacje do formalnej strony poznania.
Modyfikacja zostaje wowczas zredukowana do roli mentalnego vehiculum — transparentnego
narzedzia internalizacji tre$ci poznawczych w sfere umyshu. Doskonatego przyktadu takiego
rozwigzania dostarcza, jak pokazujg, kartezjanska koncepcja poznania intelektualnego,
sprowadzajaca funkcje idei do roli modusu urzeczywistnienia, sposobu zaistnienia
obiektywnej tresci w obrebie umystu. Burthogge — i krok ten, jak dowodzg, stanowi sedno
jego ,.niezauwazonej rewolucji” — catkowicie zrywa z tg tradycja myslenia. W Zadnym
rodzaju poznania zakres ingerencji umystu nie ogranicza si¢ do warstwy formalnej.
Przeciwnie, jego udzial ma zawsze charakter catoSciowy, obejmujac na réwni z nig takze
strone materialna, treciowa. Zaden akt poznawczy, czy to intelektualny, czy zmystowy nie
jest wigc nigdy czystym ujeciem przedmiotu, sprowadzajacym si¢ do samego tylko
urzeczywistnienia obiektywnej tresSci we wilasciwej dla dziedziny umystu ramie
egzystencjalnej. Cho¢ tres¢ poznania jest do pewnego stopnia zdeterminowana empirycznie, a
wiec przez zroédtowa stymulacje pochodzaca od przedmiotu zewngtrznego, wpltyw ten nie
realizuje si¢ w sposOb bezposredni, przez aktywnos¢ wytwoérczg czy tym bardziej, prosty

»przekaz” danych. Ani bodziec wywierany przez przedmiot zewnetrzny, ani zaden produkt



tego oddziatywania nie staje si¢ wigc, zdaniem Burthogge’a, konstrukcyjnym sktadnikiem

tresci kognitywnych — rola pobudzenia ogranicza si¢ do samej tylko aktywizacji umystu.

W reakcji na pobudzenie umyst formuje jego pojecie, ,.koncepcje”, przy czym terminu
tego uzywa Burthogge’a zarowno W znaczeniu czynnosciowym, na okre§lenie operacji
mentalnej — aktu koncepcji czy, trafniej, konceptualizacji pobudzenia - jak i
rzeczownikowym, na oznaczenie produktu tej operacji. Analizowana z ontologicznego punktu
widzenia koncepcja jest modyfikacja umyshu. Jako taka jest oczywiscie fenomenem
mentalnym. Co jednak wazniejsze, w sensie Scistym i w caloksztalcie swej budowy jest ona
takze wytworem umystu — kognitywng reakcja na bodziec zewnetrzny. Jako wytwor
podmiotu i element jego uniwersum ontycznego, reakcja ta podlega za§ uwarunkowaniom
wynikajacym ze strukturalno-funkcjonalnej natury umystu; przy czym wpltywaja one na jej
aspekt tre§ciowy w nie mniejszym stopniu niz na stron¢ formalng. W konsekwencji, poznanie
nie jest nigdy, w opinii Burthogge’a, czystym, transparentnym tresciowo, aktem ujecia
pobudzenia ale konkretnym, umystowym wtasnie, sposobem jego pojecia — interpretacyjng
asymilacja bodzca zewngtrznego na ontologicznych warunkach wtadz poznawczych. Krotko
moéwigce, ,,poznawac” réwna si¢ ,,pojmowac”, to znaczy aktywnie ,.konceptualizowac¢”. Oto
epistemologiczne kredo Burthogge’a, ktorego implikacje — Systematycznie wyprowadzane i

analizowane — tworza, jak wykazuje, teoretyczne rusztowanie catej jego epistemologii.

Analizowana z tej perspektywy roznica migdzy wladzami poznawczymi sprowadza si¢
jedynie do kategorialnej odmiennos$ci formowanych przez nie koncepcji (podczas gdy zmysty
wytwarzaja koncepcje obrazowe czy szerzej zjawiskowe, rozum operuje koncepcjami
pojeciowymi). Zagadnienie to analizuj¢ szczegotowo w sekcji 7. Uwzglednienie
konstrukcyjnej roli umystu w poznaniu, przy zachowaniu znaczenia czynnika empirycznego,
dostarcza nadto podstaw do zinterpretowania koncepcji Burthogge’a jako teorii relacyjnej,
opartej na tezie o wspotdeterminacji tresci poznawczych przez umyst oraz przedmiot

zewnetrzny. Model ten omawiam szczegotowo w sekeji 4.

Sekcja 6. poswiecona jest analizie trzeciej ze wspomnianych wyzej kategorii opisowych —
,»kogitacji”. Termin ten uzywany jest przez Burthogge w dwoch znaczeniach. W waskim,
technicznym sensie, ,,kogitacja” oznacza moment $wiadomosciowy (aspekt przytomnego
przezywania) obecny w kazdym akcie poznawczym. W znaczeniu szerszym — ugruntowanym
przez semantyczny zwigzek ze $wiadomos$cig — denotuje on po prostu poznanie jako takie. W
toku prowadzonych analiz teori¢ Burthogge’a zestawiam z koncepcjami Kartezjanskimi, do

ktorych nawigzuje ona nie tylko w warstwie terminologicznej, lecz takze na ptaszczyznie
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teoretycznej (polemicznie). Pokazuje nadto, ze istotnym aspektem przedstawionego w Eseju
stanowiska jest zerwanie z tradycja materialnego (tresciowego) definiowania poznania, na
rzecz ujecia czysto formalnego — jako aktu spetniajacego okreslone kryteria strukturalne czy
funkcjonalne. Dociekania przedstawione w pierwszej czesci pracy dopetnia oméwienie idei

cze$ciowej mentalizacji zmystowosci (sekcja 8.).

Rozwazania prezentowane w drugiej i trzeciej czeSci pracy ogniskuja si¢ na najbardziej
oryginalnym watku epistemologii Burthogge’a — teorii modi concipiendi. W sekcji 1. drugiej
cze$ci ksigzki rekonstruuje pokrdtce kontekst historyczny tej teorii (tradycja badan nad
species intelligibilis i sensibilis; G. Zabarella i padewska reinterpretacja arystotelizmu —
koncepcja modi considerandi; krytyka mysli arystotelesowskiej dokonana przez A. Geulincxa
— teoria modi cogitandi; Suarezjanska dystynkcja kategorialna conceptus objectivus -
conceptus formalis). W sekcji 3., w ramach dociekan przygotowawczych, rekonstruuje
Burthoggeowska og6lng teori¢ poje¢, zas w Sekcji 4. analizuj¢ przeprowadzong przez niego
krytyke natywizmu i obszernie porownuje¢ jego koncepcje poje¢ z innatystyczng teorig
Kartezjusza. Wreszcie, obszerne dociekania zawarte w sekcji 5. poswigcone sa samej teorii
modi concipiendi. W pierwszej czesci tej sekcji rozpatruje t¢ teorie na tle historycznym —
zestawiajac jg ze standardowymi koncepcjami pojgciowosci. W sekcji 5.2. buduje, w oparciu
o wszystkie wypowiedzi Burthogge’a, spdjng wersje omawianej teorii i przedstawiam
uogolniong jej postaé. W sekcji 5.3. wstepnie analizuj¢ jej idealistyczne konsekwencje, zas w
sekcji 5.4. dokonuj¢ krytycznego omowienia przedstawionej przez Burthogge’a argumentacji,
odstaniajac dwa dodatkowe zrodta inspiracji jego epistemologii (hominalizm i $redniowieczne

badania nad perspektywa).

Problematyka modi concipiendi wigze si¢ Scisle z wspomnianym wyzej zagadnieniem
koncepcyjnosci poznania. W technicznym jezyku filozofii Burthogge’a termin ten oznacza
bowiem wtasnie pewien podzbior czysto mentalnych, tzn. niezdeterminowanych zewngtrznie,
koncepcji intelektualnych badz zmystowych, wykorzystywanych przez odpowiednie wtadze
w kazdym procesie formowania empirycznych poje¢ lub obrazow. Koncepcje te znamionuje
dualna, instrumentalno-tresciowa natura. Oprocz funkcji formatywnych odciskaja si¢ one
takze w treSci wytworzonych za ich pomoca koncepcji empirycznych. Sa narzedziami
konstytuowania tre§ci poznawczych a jednoczesnie ich sktadowymi, 1 to takimi, ktore, cho¢
uobecniajg sie tylko w konkretnych aktach konceptualizacyjnych, stanowig z punktu widzenia
ich empirycznej zawartosci ,,gotowe” komponenty tresciowe. To wtasnie konceptualizacja za

pomoca modi concipiendi stanowi te szczegolng forme czy sposOb pojmowania



rzeczywistosci, ktory w procesie poznania narzuca ludzkim wiladzom kognitywnym ich
immanentne uksztattowanie strukturalne i funkcjonalne. Aspekt ten dochodzi do glosu w
nazwie opisywanego fenomenu: modus concipiendi czy manner of conceiving, a wigc ,,sposob
pojmowania”, badz S$cislej — bioragc pod uwage techniczny sens Burthoggeowskiego
conception — , konceptualizowania”. Jako immanentny mechanizm funkcjonowania wtadz
poznawczych, ugruntowany w samej ich naturze, ich strukturalno-funkcjonalnej konstytucii,
modus concipiendi nie ma charakteru $wiadomego ani nie podlega kontroli wolicjonalnej.

Cechuje si¢ wigc pelnym automatyzmem.

Trzecia cze$¢ monografii w przewazajacej mierze poswigcona jest Systematyce
intelektualnych modi concipiendi. W sekcji 2.1. omawiam generalny podziat tej kategorii na
»pojecia rzeczy” (absolutne) i ,,pojecia o rzeczach” (relacyjne). W sekcji 2.2. wypracowuje
spdjng interpretacj¢ koncepcji poj¢¢ relacyjnych, konfrontujac dwuznaczne wypowiedzi
Burthogge’a z podstawowymi zatozeniami jego epistemologii. Sekcja 2.3. poswigcona jest
omoéwieniu poszczegdlnych poje¢ absolutnych. Scharakteryzowane zostajg kolejno czyste
pojecia: ,rzeczy” (sekcja 2.2.1.), ,substancji” i ,,akcydensu” (sekcja 2.2.2., w ktorej
zestawiam rozstrzygnigcia Burthogge’a z koncepcjami Locke’a) oraz ,realnosci” (sekcja
2.2.3., w ktorej rekonstruuje dwa znaczenia tego terminu i wskazuje na scholastyczne
inspiracje filozofii Burthogge’a, m. in. szkotystyczne, a takze ptynace z mysli Suareza, Piotra
Aureoli i Mikotaja z Autrecourt). W sekcji 3. formuluje odmienng od standardowe;j
interpretacj¢ Burthoggeowskiej koncepcji poznania zmystowego i dowodzg, ze wyznacza ona
punkt przelomowy W procesie wczesnonowozytnej subiektywizacji percepcji zmystowe;j,
zapoczatkowanym przez mechanistyczng teori¢ Galileusza, a kontynuowanym m. in. przez

Kartezjusza i Locke’a.

Doktryna modi concipiendi jest motorem epistemologii Burthogge’a. Celem, ku ktoremu
prowadzi cata zogniskowana w niej praca teoretyczna jest natomiast idealizm. Odrzucajac
iluzje czystej receptywnosci lub chocby treSciowe]j transparencji operacji kognitywnych,
aktom poznawczym przypisuje Burthogge konstrukcyjny, wytworczy charakter. W ten sposob
w jego epistemologii explicite wyrazony zostaje poglad o przedmiotowo konstytutywnej
aktywno$ci umystu — sztandarowa idea nowozytnego idealizmu konstruktywistycznego,
egzemplifikowanego najpetniej przez transcendentalizm Kantowski. Stanowisko to sktania
Burthogge’a do wniosku, ze rzeczywisto$¢ pozaumystowa, taka, jaka jest sama w sobie,
pozostaje poza zasiggiem ludzkiego poznania. Wspotdeterminowane operacjami

koncepcyjnymi tre§ci poznawcze nie moga prezentowac $wiata zewngtrznego inaczej, niz
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tylko pod postacig nieadekwatnych przedmiotowo ,,fenomenow”. Jednoczesnie, samo

istnienie niezaleznej od umystu rzeczywistosci nie jest nigdy kwestionowane.

Problematyke te analizuje szczegotowo w czwartej czegsci monografii. W sekcji 2.
prezentuj¢ podstawowe twierdzenia idealizmu Burthogge’a. W sekcji 3. odstaniam za$
niespojnosci obecne w jego filozofii i zestawiam jego stanowisko z pdzniejszymi 0 wiek
pogladami Kanta. Pracg¢ wiencza ogdlne wnioski na temat znaczenia koncepcji Burthogge’a
dla badan nad dziejami filozofii wczesnonowozytnej, a zwlaszcza nad logika rozwoju

brytyjskiej oraz kontynentalnej epistemologii post-kartezjanskie;j.
5. Omoéwienie pozostatych osiggnie¢ naukowo—badawczych.

Moja dotychczasowa praca naukowa koncentrowata si¢ na dwoch obszarach badawczych.
Pierwszy z nich obejmuje badania nad filozofig siedemnasto- i osiemnastowieczng, zwlaszcza
brytyjska. Ich wynikiem jest m. in. ksiazka Esse est percipi? Metafizyka idei George’a
Berkeleya, (Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki 2012, s. 206; pozytywna recenzja w
Ruchu filozoficzny 73(1), 2017), oraz seria artykutow: ,Metafizyczne uwarunkowania
immaterializmu Berkeleya”, ,,Analiza lingwistyczna egzystencjalnej doktryny Berkeleya”,
,Problem intersubiektywnos$ci przedmiotu poznania w immaterializmie George’a Berkeleya”,
»Realitas formalis/realitas obiectiva. Paradoks Kartezjanskiego reprezentacjonizmu”,
»Miedzy Kartezjuszem a Berkeleyem. Zapomniany rozdziat z dziejéw brytyjskiej filozofii
wczesnonowozytnej”, ,,Teoria modus concipiendi w epistemologii Richarda Burthogge’a”.
Rezultatem tych badan jest takze przeklad i krytyczne opracowanie Commonplace
Book/Philosophical Commentaries George’a Berkeleya (G. Berkeley, Dzienniki filozoficzne,
Gdansk: Wydawnictwo Stowo/obraz terytoria, 2007, s. 223; pozytywna recenzja w Ruchu
Filozoficznym 66(1), 2009). Jestem takze autorem przektadu tekstu Davida Hume’a ,,0O stanie
srednim” oraz wspoOlautorem tlumaczenia artykutu P. Guyera ,Kantowskie dedukcje
pryncypiow prawa”. Ponadto, opublikowatem dwa artykuty historycznofilozoficzne
wykraczajgce poza problematyke mysli wczesnonowozytnej: ,Nietzsche — ekstremalna
filozofia jezyka?” oraz ,Migdzy istota a istnieniem. Metateoretyczna analiza dziejow

metafizyki”.

Drugi obszar mojej pracy badawczej zwigzany jest z zagadnieniami z zakresu semantyki
jezyka naturalnego. Przedmiotem moich zainteresowan s3 przede wszystkim
strukturalistyczne teorie znaczenia oraz modele semantyczne oparte na formalizmie teorii

gier. Moj dorobek w tej dziedzinie obejmuje seri¢ artykutow: ,,.Semiotics, signaling games
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and meaning” (z A. Gemelem), ,,Short- and long-term social interactions from the game
theoretical perspective: A cognitive approach” (z M. Grothe), ,,Analiza szczegdlnego
przypadku sprzecznosci w logice klasycznej z implikacjg tresciowg”, ,,Il n'y a pas de hors-
texte. Semantyka intralingwistyczna i jej filozoficzne oraz kognitywistyczne konsekwencje”,
»Semantyczne aspekty instrumentalistycznych koncepcji rozwoju nauki”, ,,Kultura — utwor na
chor 1 orkiestre. Muzyka jako organon strukturalnej analizy mitow”, ,,Zasady tzw. ,,prawdy
materialnej” i ,,prawdy formalnej”. Analiza logiczno-filozoficzna i przegladowa” (z L.
Lukowskim), ,.Istota zjawiska tradycji — podejscie strukturalno-logiczne” (z P. Lukowskim).
Jestem takze jednym z trzech redaktorow tomu anglojezycznego, powstatego we wspotpracy
z kognitywistami z Lund University: Cognition Meaning and Action. Lodz-Lund Studies in
Cognitive Science, £.60dz - Krakow: L.6dz University Press & Jagiellonian University Press
2015, s. 195. Ponadto, opracowatem i przettumaczytem zbior artykutow Charlesa H. Kahna:
Jezyk i ontologia, Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki 2008, s. 116. Oprocz wyzej
wymienionych prac opublikowatem takze sze$¢ recenzji i not¢ w profesjonalnych

czasopismach filozoficznych.

W trakcie dotychczasowej pracy naukowej wyglositem dwadziescia pig¢ referatbw na
konferencjach krajowych i migdzynarodowych, dwa wyktady zagraniczne na zaproszenie (dla
Filosofiska Foéreningen Lund oraz w Lund University), a nadto dwa referaty
popularyzatorskie i dwa komunikaty. W latach 2005-2006 pehitem funkcje sekretarza
redakcji czasopisma Hybris. Internetowy Magazyn Filozoficzny, a w latach 2005-2007 bytem
statym korespondentem pisma Principia. Ekspres Filozoficzny. Od 2013 r. jestem takze
recenzentem naukowym w Hybris, a od 2018 r. w Ruchu filozoficznym. W latach 2013-2017

bylem opiekunem Kota Naukowego Kognitywistyki UL.

W 2013 r. odbytem staz naukowy w Lund University (Department of Philosophy, Lund,
Szwecja) na zaproszenie prof. Wlodka Rabinowicza. Ponadto, jestem czlonkiem dwoch
miedzynarodowych towarzystw naukowych (International Berkeley Society i British Society
for the History of Philosophy) oraz dwoéch krajowych organizacji  naukowych

(Interdyscyplinarne Centrum Badan Humanistycznych UL | Centrum Filozofii Przyrody UL).

W latach 2016-2019 bylem kierownikiem grantu NCN SONATA 10: Niezauwazona
rewolucja. Wezesnonowozytny konstruktywizm Richarda Burthogge'a (nr
2015/19/D/HS1/01013). W latach 2010-2013 bytem za$§ wykonawca w grancie KBN:
Aktualnosé i praktyczne znaczenie filozofii panstwa i prawa Immanuela Kanta (nt N N101

249434, kierownik: dr hab. Andrzej M. Kaniowski).
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Za swoje badania naukowe bytem nagradzany Stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego dla wybitnych mlodych naukowcéw (2014-2017) oraz Nagroda Naukowa
Fundacji Uniwersytetu Lodzkiego (2013).
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