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Rozprawg doktorskg piéra mgr Urszuli Klemby na temat jednej z wazniejszych
publicystek dziejéw ruchu kobiecego na ziemiach polskich nalezy przywitaé z uznaniem
z kilku powodéw. Problematyka ruchu na rzecz uprawnienia Polek, pomimo tego, ze
budzi duze zainteresowanie historykéw, nadal ma obszary dziewicze, wymagajace
szczegbtowych badan. Brakhje rzetelnych biografii zwolenniczek polskiego ruchu
emancypacyjnego, ktéry ma swdj wlasny, narodowy ryt. Uchwycenie charakteru
spolskiego feminizmu” wymaga szerokiego kontekstu historyczno-spolecznego,
umiej¢tnego  wniknigcia w psychike pokolenia popowstaniowego, duzej dozy
krytycyzmu badawczego, jak réwniez $wiadomosci ciasnych ram konwenanséw
i ograniczefi kulturowo-obyczajowych. Autorka dysertacji podjeta sig tego zadania.
Skreslita biografi¢ kobiety nietuzinkowej — polskiej dzialaczki spolecznej, pisarki,
a przede wszystkim publicystki, Cecylii Walewskiej z Zaleskich. Bohaterka — urodzona
Jeszcze przed powstaniem styczniowym, ktérej dziecifistwo i mtodoéé przypada na czas
represji popowstaniowych i wzmozonej rusyfikacji, okres dojrzatosci na lata I wojny
swiatowej i II Rzeczpospolitej, schylek zycia na pierwsze lata II wojny $wiatowej,
zostata ukazana w szerokiej perspektywie politycznej, ekonomicznej, kulturowej z duza
dbaloscia o ukazanie wewnetrznego ,tetna epok”. Bohaterka rozprawy byla
reprezentantkq inteligencji polskiej — nalezala do pokolenia Polek, ktére dzieki
wyksztalceniu uzyskaly samodzielno$é finansows. Dazenie do niezaleznosci
materialnej i zaangazowanie si¢ w ruch kobiecy mial w przypadku Walewskiej Zrédio
w doswiadczeniu ubdstwa, ktérego dotkneta jako dziecko w zdegradowanej
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—dzigki szerokiemu thu poszczegdlnych okresow przybliza problemy, z ktérymi musiaty
mierzy¢ sig reprezentantki catego pokolenia. Jednoczesnie, jak w przypadku wszystkich
biografii, mamy tu do czynienia z indywidualnym, niepowtarzalnym splotem decyzji,
postaw, cech osobowosci, sympatii i antypatii oraz ich konsekwencji. Juz sam typ
biografii stanowi wystarczajacy argument, uzasadniajgcy podjgcie tematu istotnego
i atrakcyjnego badawczo. Motywujac wybér tematu rozprawy, Urszula Klemba zwraca
uwage na ponadprzeciging aktywno$¢ spoleczng, a takze dorobek pisarski
1 publicystyczny bohaterki, ktérego recepcja posrod wspotczesnych wywotywata
zauwazalny rezonans. Nazywa jg ,kronikarka ruchu kobiecego™ (s. 7) — jej publikacje
dotyczace ruchu feministycznego ukazywaty sie regularnie od 1876 r., kwestia kobieca
byla gléwnym watkiem jej artykutéw i dziet literackich réwniez w XX-leciu
migdzywojennym — byla wiec $wiadkiem przemian ekonomicznych, politycznych,
obyczajowych i pokoleniowych, obserwatorka ewolucji ruchu kobiecego, zywo
reagujgcg na nowe problemy i wyzwania realiéw spoteczno-politycznych, przy
Jjednoczesnym glebokim spojrzeniu na ,,genealogie” polskiego feminizmu, be¢dac sama
jedng z jego prekursorek. Duza cytowalnos¢ jej artykutéw i dziet literackich wérod
badaczy historii polskiej emancypacji czyni ja jedna z najlepiej rozpoznawalnych
autorek tego nurtu historiograficznego. Pomimo tej rozpoznawalnosci budzita
zainteresowanie gléwnie literaturoznawcow i nie doczekata sig swojej biografii. Wybor
Cecylii Walewskiej z Zaleskich na bohaterke dysertacji uznajg za w pelni uzasadniony,
a przesledzenie ewolucji jej postaw, za pomyst bardzo dobrze przemyslany
i interesujacy poznawczo —wszak byla to jedna z pierwszych reprezentantek inteligencii
polskiej.

Praca zostala oparta na bardzo szerokiej bazie zrodtowej, w duzej mierze
materiatach rgkopismiennych — do realizacji tematu Autorka przeprowadzita kwerendy
w Archiwum Akt Nowych, Archiwach Panstwowych w Lodzi, Siedlcach, Bialymstoku,
w Archiwum Polskiej Akademii Nauk, Archiwum Archidiecezjalnym w Lodzi,
Archiwum Diecezjalnym w FLowiczu, Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej
w  Pomiechowie, Muzeum Walewskich w Tubgdzinie, Bibliotece Narodowej
w Warszawie, Bibliotece Publicznej m. st. Warszawy, Bibliotece Gtéwnej Uniwersytetu
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Kwerenda przyniosta zniwo w postaci egodokumentéw bohaterki pracy i jej bliskich
krewnych oraz przyjaciol, personalnych dokumentéw o charakterze urzedowym,
a takze, co nalezy podkresli¢, szczeg6lnie cennej korespondencji — listow pisanych przez
jej przyjaciot, pisarzy, wydawcow, wspétpracownikéw — w tym oséb budzacych duze
uznanie, np.: Henryka Sienkiewicza, Aleksandra Swietochowskiego, Stefana
Zeromskiego. Imponujaco przedstawia sie rowniez zestaw zrodet drukowanych
i literatura przedmiotu, zwlaszcza chronologiczne zestawienie publikacji Cecylii
Walewskiej (Aneks nr 1, s. 219-252) i artykutéw recenzyjnych, dotyczacych jej
tworczosci (Aneks nr 2, s. 253-258). W celu zebrania pelnej bibliografii Autorka
dokonata skrupulatnego przegladu kilkudziesieciu periodykéw. Zabieg potaczenia
biografii pisarki i publicystki z bibliografiag jej utworéw daje w efekcie prace
biobibliograficzng, co znacznie podnosi jej warto$¢ poznawcza, a przede wszystkim
uzytecznos¢ dla badaczy herstory. Zgromadzony materiat faktograficzny, a takze
publikacje prasowe i utwory literackie zostaty poddane weryfikacji i krytycznej analizie.
Walorem pracy jest wykorzystanie literatury jako zrédla historycznego, ilustrujacego
przemiany swiatopogladowe bohaterki rozprawy, dopehiajgcego obraz ewolucji jej
postaw politycznych i $wiatopogladowych. Zabieg ten wymaga duzej sprawnosci
metodologicznej badacza, ale Autorka pod opiekg promotora — wybitnego historyka
spotecznego, poradzita sobie z tym ambitnym zadaniem znakomicie.

Liczaca 286 stron rozprawa doktorska, napisana pod kierunkiem Profesora
Jarostawa Kity w Uniwersytecie L.odzkim, zostala skonstruowana i zaplanowana
przejrzyscie, w sposob umozliwiajgcy pelne wykorzystanie materiatu Zrodlowego
1 prezentacje wnioskéw badawczych. Sklada si¢ ze wstepu, trzech merytorycznych
rozdzialéw, zakonczenia, aneksow i bibliografii. Zasadnie zastosowano w pracy uklad
chronologiczno-problemowy, wyrdzniajac trzy rdzeniowe rozdzialy, ktérych ramy
czasowe wyznaczaja etapy zycia bohaterki. Klarowng strukturg rozdzialow tworzg
czgsci skladowe — podrozdzialy o charakterze problemowym, ktore podejmujg
zagadnienia istotnych etapow i aktywnosci w zyciu bohaterki — przecinaja one swa
problematykg o§ czasu w ramach ram chronologicznych rozdziatéw. Rozprawg otwiera
dobrze skonstruowany wstep, w ktorym obok uzasadnienia wyboru tematu Autorka,
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prezentuje poszczegélne typy zrédet i opatruje je ocena przydatnoéci do tematu,
dokonuje przegladu stanu badan, ktéry w tym przypadku nie przedstawia sie
imponujgco, oraz formutuje gléwne cele rozprawy.

Pierwszy rozdziat — ,,W kregu rodziny”, sktada si¢ z czterech podrozdziatow,
w ramach kt6rych Autorka analizuje nie tylko dziecifstwo i mtodosé Cecylii Zaleskiej,
ale rowniez umiejscawia posta¢ w szerokim kontekscie spotecznym. Dzieki ukazaniu
kondycji rodziny i charakterystyce jej cztonkéw, co wymagato zebrania roZproszonego
w calej Polsce materialu Zrodtowego (m. in. rozproszone zrédla metrykalne),
otrzymujemy obraz $rodowiska, z ktérego wywodzita si¢ bohaterka doktoratu —
inteligencji polskiej o herbowych korzeniach. Ukazanie poszczegdlnych biogramow
postaci spokrewnionych z Cecylig Zaleska daje obraz rodziny obdarzonej réznorodnymi
talentami, ambitnej, Sci§le zwigzanej emocjonalnie, przywiazujacej najwyzsza wage do
wyksztatcenia. Ukazanie sytuacji ekonomicznej rodziny pozwala umiejscowi¢ punkt
wyjsciowy, majgcy podstawowe znaczenie dla interpretacji §wiatopogladu bohaterki
i niezbgdny do dalszej analizy ewolucji jej pogladéw. Temu réwniez stuzy zilustrowanie
pierwszych lat edukacji. Autorka przybliza trudne warunki polskiej o$wiaty w dobie
wzmozonej rusyfikacji oraz wplyw autorytetow (Narcyzy Zmichowskiej) na
ksztaltowanie osobowosci mlodej Cecylii. Zwraca tez uwage na wypadki losowe,
zmuszajgce Cecyli¢ Zaleska do usamodzielnienia finansowego oraz wziecia
odpowiedzialnoéci za los mlodszej, dotknigtej chorobg siostry. Niedostatek, ktorego
doswiadczata w okresie stawiania pierwszych krokéw w pracy pedagogicznej, jak
stusznie zauwaza Autorka, wplynely na empatyczng postawe, ktora znamionowata jej
pracg spoleczng na rzecz kobiet w okresie poOzniejszym. Analiza i interpretacja
egodokumentéw postuzyta Urszuli Klembie do wskazania momentéw zwrotnych
w rozwoju pogladéw pisarki. Ponadto interpretacji zostal poddany kanon lektur
Zaleskiej — zabieg ten umozliwil ukazanie zasadniczych kontekstow
swiatopogladowych, istotnych w ksztattowaniu si¢ jej przekonan i wartosci.

Do najstabiej udokumentowanych etapow w tej czesci pracy (I rozdzial) nalezy
zycie emocjonalne bohaterki i jej znajomos¢, a nastgpnie matzenstwo ze Stanistawem
Adamem Markiem Walewskim h. Kolumna. Pomimo tego Autorka, przy pomocy
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okreslajac je mianem ,malzenstwa nietypowego” (s. 61). ,,Nietypowosé” zasadzata sie
na zderzeniu dwoch systemoéw wartosci, ktére znamionowaly pierwsze pokolenia
polskiej inteligencji zawodowej, gdzie gleboko zakorzenione normy tradycyjne
z trudem ustgpowaty nowym realiom egzystencjalnym, w ktorych kobieta wykazywata
niezaleznos¢ finansows, podejmowata pracg zawodows, dazyla do poszerzenia swoich
kwalifikacji i horyzontow wiedzy. W niektorych fragmentach podrozdziatu zostala
zastosowana narracja faktograficzna, czy wrgez kronikarska (np. szczegélowe
informacje dotyczace zarobkéw Stanistawa Walewskiego sugeruje przenie$é do
przypisow; s. 58; niesp6jnos¢ narracyjna wystepuje przy charakterystyce okolicznogci
aresztowania i zsylki Cecylii do Kurska — s. 65). W podrozdziale zabrakto rowniez
konkluzji odnosnie profitow, jakie dawato Cecylii Zaleskiej malzefstwo. Chociaz
Autorka wskazuje pozytki ze zmiany nazwiska, podniesienie stopy zyciowej pisarki
oraz zyskanie czasu na tworczo$¢ literackg i publicystyczng, to sa to informacje
»rozmyte” w toku narracyjnym. Za zasadne uwazam postawienie innego pytania — czy
mariaz ten, ze strony Zaleskiej nie byt ,malzenstwem z rozsadku™? W podrozdziale
~Nietypowe malzenstwo, czy mezalians?” wystepuje tez pewna niespojnosé
interpretacyjna — Autorka dochodzi do wniosku, ze zwigzek Cecylii i Stanistawa nalezy
uzna¢ za mezalians z uwagi na wysoka pozycje majatkowa i spoteczng Walewskich,
W innym miejscu — interpretujgc testament Stanistawa, stwierdza, ze ,,Mial $wiadomog$¢
swojej niskiej warto$ci, znaczenia i mozliwosci w poréwnaniu do osiagnieé¢ swojej
zony” (s. 70). Nie neguj¢ powyzszych wnioskéw, ale sugeruje rozbudowanie ich
wyjasnien.

Rozdzial drugi ,,W dobie zabor6w” ukazuje Cecyli¢ Walewska jako bywalczynig
salon6w inteligenckich w Warszawie, aktywistk¢ na rzecz ruchu kobiecego, patriotke,
dbajgcg o edukacj¢ mlodszego pokolenia Polakéw oraz publicystke i pisarke. Na
podstawie tekstow publicystycznych Walewskiej oraz charakterystyki jej zycia
towarzyskiego Autorka odstania mechanizm ksztaltowania si¢ sympatii politycznych
1 ich ewolucji. Widzimy jg poczatkowo jako autorke przepojona duchem pozytywizmu
o pogladach liberalnych, a nastgpnie stopniowo zblizajacg sie ku ruchowi narodowemu.
Wydarzenia polityczne, osoby oraz wypadki losowe stajg si¢ kanwa, na ktorej Autorka

analizuje $wiatopoglad Walewskiej, jej zaangazowanie na rzecz roéwnouprawnienia



kobiet oraz dziatalnos¢ oswiatowa. Z duzg wnikliwoscig zostaly zaprezentowane
»odcienie” polskiego ruchu na rzecz uprawnienia kobiet (feminizm liberalny, feminizm
narodowy, feminizm socjalistyczny), wokot ktérych Walewska krazyta. Autorka stawia
trafne wnioski odnosnie elementéw przyciagajacych i odstrgczajgcych pisarke od
poszezegolnych nurtéw. Rozdziat zamyka podrozdziatem dotyczacym zycia bohaterki
w realiach Wielkiej Wojny. W odroznieniu od pozostatych czesci rozdzialu ma nieco
inny charakter — sympatie i antypatie polityczne pisarki oraz analiza jej dzialalnosci
spotecznej, literackiej i publicystycznej zostaty poprzedzone prezentacjg zycia
codziennego — prywatnych rozterek, rodzinnych ktopotow, matzenskiego kryzysu,
probleméw aprowizacyjnych i mieszkaniowych, ktére w posredni sposob wptywaty na
swiatopoglad Walewskiej. Interesujgcym watkiem jest charakterystyka stosunku
Walewskiej do idei legionowej. Negatywny stosunek do Jozefa Pitsudskiego i legionow,
ktory ujawniata podczas spotkan i wiecow, nie byt podzielany przez jej krewnych,
z ktérymi utrzymywata bliskie i zazyle relacje. Swiadczy¢ to moze o niezaleznosci
pogladéw i jej dojrzatosci. W tym miejscu zabrakto choéby zdania na temat sympatii
politycznych jej meza Stanistawa — moglyby one rzucié nowe $wiatto na postawe
pisarki.

Ostatni rozdziat ,,W niepodlegtej I Rzeczpospolitej” prezentuje portret kobiety
dojrzatej, ale wcigz zdobywajacej nowe doswiadezenia i majacej odwage do zmiany
pogladéw. W niepodleglej Polsce widzimy Walewska jako urzedniczke w Ministerstwie
Pracy 1 Opieki Spofecznej. Etat w ministerstwie lgczyla z dzialalnoscia spoteczna
i literackg, ktorg Autorka wnikliwie charakteryzuje w osobnym podrozdziale.
Doktorantka bardzo dobrze poradzita sobie z ukazaniem zrédet ewolucji pogladow
politycznych Walewskiej, zwracajac uwage na rosngcy dystans wobec Pitsudskiego
i obozu rzadzacego, czego przyczyny upatruje w bliskim  kontakcie
ze wspolpracownikami Marszatka podczas pracy urzedniczej. Radykalizacja pogladow
Walewskiej nastapita za sprawa Procesu Brzeskiego i utworzenia obozu w Berezie
Kartuskiej — wéwczas pisarka, podobnie jak wielu polskich inteligentow, przeszia do
jawnej opozycji wobec obozu sanacyjnego. Autorka przedstawita rowniez przyczyny
krytycznej postawy wobec reformy jedrzejewiczowskiej. Interesujgcym watkiem tego
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programowi narodowej demokracji. Z nielatwym zadaniem przedstawienia zmiennej
»emperatury” nastroju politycznego Walewskiej Urszula Klemba poradzita sobie
znakomicie.

Ostatnia zaprezentowana w pracy wolta Cecylii Walewskiej to przemiana
duchowa — zwrot ku religii, ktérej przyczyny Autorka upatruje w przeprowadzce do
Szarego Domu Urszulanek, w ktérym spedzita ostatnie lata zycia, oraz znajomogcia
z Urszulg Ledochowsky. Koncowy rozdziat wieficzy zwigzly epilog, obrazowo
prezentujgcy ostatnie lata jej zycia, ostatnie publikacje, samotno$é i pobyt
w zgromadzeniu Siéstr Urszulanek w Warszawie

Autorka w celu zrealizowania tematu podjeta sie godnego podkreslenia wysitku
heurystycznego. Na podstawie zgromadzonego materiatu Zrédtowego odtworzyta cata
otuling zycia Cecylii z Zaleskich Walewskiej, rozlegla scenografie ponad
osiemdziesigcioletniego zycia. Pomimo skrupulatnosci w kwerendzie, material
zrodtowy nie zawsze udzielat odpowiedzi na wszystkie zagadnienia. W ,,szarej strefie”
znalazly si¢ relacje z megzem, ktérego stosunek do pracy zawodowej i aktywnosci
emancypacyjnej pisarki pozostaje niejasny. MgliScie prezentuja sie¢ jej kontakty
z krewnymi — z jednej strony Autorka podkresla zazyto$¢ relacji, z drugiej pozostawia
niedosyt. Trudno zrozumieé dlaczego Walewska ostatnie lata zycia spedzita z dala od
rodziny. Takze szczegoly dotyczace zmiany pogladow politycznych oraz zrodia
sympatii i antypatii wobec reprezentantek ruchu kobiecego czgsciowo majg charakter
domystéw. Pomimo tych uwag, ktore wynikajg z niedostatku informacji w dostepnych
zrédlach, na podkreslenie zastuguje wnikliwo$é przeprowadzonych analiz — Autorka
zarysowala roézne plany zyciorysu Walewskiej: aktywno$¢ publiczng, dziatalnosé
edukacyjna, sytuacje egzystencjalng, kregi znajomych, profile czasopism, w ktorych
Walewska publikowata swoje teksty, tematyke artykulow i dziet literackich, a takze jej
sytuacj¢ materialng i rodzinng.

Podczas lektury rozprawy odnositam niekiedy wrazenie, ze nie jest to biografia
jednej osoby, ale kilka zyciorysow ogladanych z réznych perspektyw badawczych.
W niektorych fragmentach przewazata Cecylia Walewska jako osoba publiczna,
spotecznica, nauczycielka, filantropka, publicystka, w innych dato si¢ zauwazy¢ kobiete
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nig feminizmu, co warto podkresli¢, miat subtelny charakter i wyrazne zabarwienie
patriotyczne.

Doktorantka wykazata si¢ umiejgtno$ciami warsztatowymi i badawczymi,
Bogate zrédla roznej proweniencji zostaly rozwaznie wykorzystane. Z duza doza
powsciggliwosci Autorka wysnuwa wnioski w obszarach, w ktérych dokumenty
przynosity dane fragmentaryczne. W tekscie znalazly sie liczne cytaty ze zrodel, wérod
ktorych przewazajg wyimki z pamigtnika bohaterki, co jednak nie zaburzylo toku
narracji. Pomimo tego, ze w niektérych czgs$ciach pracy stanowi on zrédto podstawowe,
Autorka wykazata sig dojrzatg postawa badawcza, wyrazajaca sie w krytycznej postawie
wobec egodokumentu. Nieco mniej uwagi po$wiecita korespondencji prywatnej
Walewskiej, ktéra mogtaby wypetni¢ luki zyciorysowe i rzucié $wiatlo na obszary
trudno uchwytne w innych zrodtach.

Obcowanie z ,,Paciorkami mojego rézanca” — pamietnikiem Walewskiej oraz
innymi memuarami spowodowato, ze Pani Urszula Klemba nie o$miclita si¢ zadaé
pytan badawczych, ktérych odpowiedzi nie moglaby uzyskaé¢ na ich podstawie,
zwlaszcza jesli chodzi o zycie prywatne bohaterki. Nie poczytuje tego jako btad, bardzo
czgsto mtodzi badacze dajg si¢ uwiesé zrodhu, ktore staje sie gtownym wyznacznikiem
badawczego azymutu. W przypadku Cecylii z Zaleskich Walewskiej, ktora spisata
swoje wspomnienia na prosbe kuzyna Kazimierza Walewskiego, nalezy zachowaé
szczegllng czujnosé. Tego typu dokument jest autokreacja osoby, ktorej celem jest
zachowanie o sobie dobrej pamieci. Trzeba zachowaé $wiadomos$é ,niedopisan”
i ,nadpisan” autora egodokumentu, i odwaznie zadawaé pytania, na ktére on nie
odpowie.

Walorem pracy jest trafnie dobrany materiat ilustracyjny zamieszczony w tekscie
(15 zdjg¢, schematow, rycin) — pozyskany gléwnie ze zbioréw archiwalnych.
W przygotowaniu wersji do druku proponuje wykorzysta¢ i w miar¢ mozliwosci
uzupei¢ monografi¢ o odpowiednie ilustracje.

Zadaniem recenzenta jest wskazanie takze mankamentéw recenzowanej pracy.
Rozprawa wymaga gruntownej redakcji jezykowej. Znajdujg si¢ w niej liczne literowki,
bledy interpunkcyjne, niepoprawne konstrukcje zdan i niezgrabno$ci gramatyczne,

bledy jezykowe i sformulowania potoczne. Miejscami Autorka prowadzi narracje,
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stosujgc faktograficzny opis naszpikowany duza iloscia szczegdtowych danych (np.
liczbowych), ktore powoduja, ze tekst staje sie mato czytelny. Z drobniejszych usterek
nalezy wymienic:
— [nadzialy ziemi...] pomniejszyly si¢ w jeszcze mnicjsze kawatki, s. 15-16
— nazwisko Walewska zostato uzyte jeszcze przed zamazpojsciem, s. 20
— za miodu byt bardzo ruchliwym dzieckiem, ktére chetnie uwielbialo skakaé
1 biega¢, s. 29
— Gize lezaly w obrgbie powiatu wytkowyskiego, a nie wytkowskiego, s. 30
— Autorka pisze o koniecznosci znalezienia stabilniejszej pracy, cho¢ do tej pory
nie byto o niej wzmianki, s. 46
— doswiadczona na swoim przykladzie, s. 48
— mocno rozwijajacym si¢ osrodkiem, s. 51
— $lub z panng nieposiadajaca swoich dzieci, s. 54
— zycie zewngtrzne panstwa Walewskich, s. 61
— nazwisko Walewska takze robito swoje, s. 74
— »Nie bylo to tatwe zadanie dla mlodej i niewyedukowanej dziewczyny.
Autorka borykata si¢ z tym samym problemem co jej bohaterki noweli.”, s. 87
— Wspoipraca z ,Prawdg” spowodowalta brak wspotpracy z towarzystwami,
s. 106
— L6zmy zamiast Lomzy, s. 146
— Nieszczesliwa tragedia, s. 176
— na pierwszy rzut okna, s. 177
— brak odmiany czasopism, s. 180
— pojawialy si¢ w prasie rowniez osobliwe teksty z rodzinnego majgtku,

nalezacego do kuzyna jej me¢za Kazimierza Walewskiego, s. 181

Przedstawione drobne uwagi w ogdlnej ocenie recenzowanej rozprawy
doktorskiej nie podwazajg jej istotnych osiggnieé. Cele postawione przez Autorke we
Wstepie zostaly zrealizowane i w rezultacie praca stanowi ciekawg i rzetelnie
udokumentowang biografi¢ przedstawicielki polskiej inteligencji, wpisujgca sie w nurt
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herstory i wypelniajaca luke w biografistyce Polek. Po poprawkach natury jezykowe;j
praca powinna ukazac si¢ drukiem. Stwierdzam, ze przedlozona do oceny dysertacja
doktorska spelnia wymogi okreslone w ustawie o stopniach naukowych i tytule

naukowym. Wnosz¢ o dopuszczenie rozprawy mgr Urszuli Klemby do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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