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Recenzja rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego
dra Pawia Grabarczyka przygotowana na wniosek Komisji
Uniwersytetu Lodzkiego do spraw stopni naukowych w
dyscyplinach archeologia i filozofia

Recenzja przygotowana zostata gtéwnie w oparciu o dostarczong dokumentacj¢ wraz z zawartymi na
nos$nikach elektronicznych publikacjami Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora. W ocenie dorobku
Habilitanta od strony formalnej kierowano si¢ Ustawa 2.0 art. 219 ust. 1 z uwzglednieniem Ustawy
wprowadzajacej w stosunku do rozwiagzan wezesniejszych, tak wiec procedura oceny jest z okresu
przej$ciowego do 31. 12. 2020.

I. Ogoélna charakterystyka sylwetki naukowej dra Pawla Grabarczyka

Dr Pawel Grabarczyk naukowo zwigzany jest z Uniwersytetem Lodzkim, a od 2017 roku takze z
Uniwersytetem w Kopenhadze. Dr Pawet Grabarczyk w 2002 roku ukoficzyl studia filozoficzne w
Uniwersytecie Lédzkim, uzyskujac tytul magistra filozofii na podstawie przygotowanej pod
kierunkiem prof. Adama Nowaczyka rozprawy zatytulowanej Przyczynowa teoria odniesienia Saula
Kripkego. W 2007 roku uzyskal stopien doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia.
Podstawg przewodu doktorskiego byta rozprawa Eksplikacja i destrukcia pojecia znaczenia wyrazen
w filozofii XX wieku, napisana rowniez pod opieka naukowa prof. Adama Nowaczyka. Po obronie
doktoratu zostat zatrudniony jako adiunkt na Wydziale Historyczno-Filozoficznym Uniwersytetu
Lodzkiego, gdzie dotad pozostaje na tym stanowisku. Jakkolwiek od doktoratu do wszczecia
przewodu habilitacyjnego w 2020 roku mingt dos¢ dlugi okres czasu, to byl to okres wypeniony
przez Habilitanta bardzo duza aktywnoscia naukowa, dydaktyczng, organizacyjng oraz
popularyzujaca nauke (m.in. w réznego rodzaju mediach w kraju i za granica). Znaczace wyniki tej
dziatalno$ci zostang opisane ponizej w niniejszej recenzji. Jednym z tych waznych rezultatow
dziatalnosci naukowej Grabarczyka jest jego zatrudnienie w 2017 roku na Uniwersytecie Technologii
Informatycznych w Kopenhadze (IT University of Copenhagen) w charakterze badawczym (post
doctoral researcher) w projekcie Making Sense of Games finansowanym ze $rodkéw Europejskiej
Rady Naukowej w ramach grantow zaawansowanych. Dr Pawetl Grabarczyk prowadzi tam badania w
miedzynarodowym zespole w Center for Games Research, gdzie zajmuje si¢ analizg poj¢ciows i
tworzeniem ontologii dla gier cyfrowych. Jest wiec nie tylko filozofem, ale i badaczem, ktory
znakomicie wykorzystuje swoje przygotowanie filozoficzne do badan aplikacyjnych, bo takie prace
prowadzone sa w Centrum. W Polsce jest dobrze znany w $rodowisku akademickim filozofow jezyka
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i umystu, pracujacych w nurcie kognitywistyki. Nalezy do grona filozoféw miodego pokolenia,
dobrze rozpoznawalnych w §rodowisku, a. prowadzac tez prekursorskie badania w teorii gier nalezy
do grona badaczy majacych w tej dziedzinie renome migdzynarodows.

IL. Ocena rozprawy habilitacyjnej

Rozprawa habilitacyjna dra Pawla Grabarczyka przedstawiona zostala w postaci monografii

ksigzkowej pt. Directival Theory of Meaning. From Syntax and Pragmatics to Narrow Linguistic
Content, Springer 2019.

1. Zawartos¢ monografii

Monografia zawiera badania Habilitanta z filozofii jezyka dotyczace dyrektywalnej teorii
znaczenia. Obejmuje dokfadnie okreslony zakres zadan, do ktérych nalezy: (1) zbadanie
dyrektywalnej teorii znaczenia Kazimierza Ajdukiewicza w szerokim kontekscie pozniejszych teorii
dyrektywalnych, jak i aktualnych teorii znaczenia, ktére mozna z nig porownac, (2) okreslenie
wymagaf jakie powinna spetnia¢ dyrektywalna teoria znaczenia i réwniez pod tym katem zbadanie
teorii Ajdukiewicza, (3) rozwinigcie nowej dyrektywalnej teorii znaczenia inspirowanej teoria
Ajdukiewicza, kt6rg jakkolwiek Habilitant uznal za nowatorska, to jednak nie rozwinieta dostatecznie
i majgcg pewne braki i wadliwosci, jakie nalezy usunaé i rozwigzaé problemy stawiane teoriom
dyrektywalnym w taki sposéb, by (4) ta nowa teoria byla adekwatna dla jezykéw naturalnych (a nie
tylko naukowych, jak w przypadku teorii Ajdukiewicza). Te zadania zostaly sformulowane
problemowo tworzac ambitny program badawczy filozofii jezvka i program ten zostal z powodzeniem
zrealizowany. Jak widaé z rozwoju naukowego Habilitanta, napisana przez niego monografia,
przeznaczona dla szerszego odbiorcy (bo nie tylko krajowego) jest wynikiem podejmowanych
wezesniej badar, ktére w przedstawionej monografii zyskaly dojrzala posta¢ dobrze umotywowanego
i spGjnego programu badawczego. A mozna tu méwié o programie, poniewaz dla realizacji zadan
nakre$lona zostata rama badawcza z odpowiednimi zalozeniami, charakterystyka podstawowych
terminéw, okreslong metoda do poszukiwania rozwigzan kluczowych probleméw znaczenia
jezykowego w teorii dyrektywalnej.

Kierunek prowadzonych badan wyznaczony zostal przez teorie Ajdukiewicza, bedaca w
punkcie wyjscia zaprezentowanych badan. Struktura pracy wyraZnie odzwierciedla ten kierunek.
Praca skiada sig z siedmiu rozdzialow. Rozpoczyna ja w rozdziale pierwszym (The Directival Theory
of Meaning) oméwienie oryginalnej teorii Ajdukiewicza. Juz w tym wstepnym rozdziale Autor
pokazuje mozliwe interpretacje tej teorii co do rozumienia znaczenia jezykowego. Podkresla
mozliwos¢ definiowania znaczenia w teorii Ajdukiewicza w terminach syntaksy i pragmatyki
(przyjmujac, ze w teorii okreslone s dyspozycje potrzebne do opanowania uzycia danego stowa w
Jezyku). Wychodzac od syntaksy Habilitant podejmuje zagadnienia typowe dla syntaktyki, jak
znaczenie jezykowe wyrazenia, przekiad i synonimicznodé. Ale juz w tym pierwszym rozdziale
(kierujge sig intuicjami Noama Chomsky’ego) odstania istnienie glebszej semantyki dla stownikéw
Jjezykow, ktorymi postugujg si¢ ich uzytkownicy. W rozdziale drugim (4ims and Ambitions of the
DTM) zarysowuje rézne perspektywy badawcze, skupiajac uwage, jak wskazuje tytut tego rozdziatu,
na celach i ambicjach dyrektywalnej teorii znaczenia. Nie ogranicza si¢ tu jednak do samej teorii
Ajdukiewicza, lecz wymienia zadania, jakie stoja przed teoria aspirujaca do miana ..dyrektywalnej”.
W tym celu formuluje az 18 dyrektyw, ktore nalezy zbada¢ w odniesieniu do takiej teorii. Zarysowuje
tu rowniez bogate pole probleméw metaprzedmiowych do dyskusji, z istotnym dla dalszych rozwazan
pytaniem, czy dyrektywalna teoria znaczenia ma charakter semantyczny, czy pragmatyczny (a jesli
semantyczny, to czy jest to semantyka, czy metasemantyka). Nie pozostawia tych pytafi bez
odpowiedzi, lecz w prowadzonej analizie pokazuje rowniez trudnoéci udzielenia jednoznacznych
odpowiedzi. Podkresla tu specyfike analizowanej teorii dyrektywalnej Ajdukiewicza, ktorg
interpretuje jako pierwsza semantyke roli funkcjonalnej, bedaca tez pierwsza niereferencyjna teoria




znaczenia. Rozdziat trzeci (Troubles Ahead) przedstawia krytyczng dyskusje z teorig Ajdukiewicza,
ktora jest teorig jezyka naukowego, co w konsekwencji prowadzi do pewnych ograniczen, gdy chce
si¢ jg stosowac do jezyka naturalnego jako otwartego. Autor analizuje kierowane do niej zarzuty,
zarbwno te znane Ajdukiewiczowi (jak m.in. kontrprzykiad Alfreda Tarskiego wykazujacy
niespojnos¢ teorii Ajdukiewicza), jak i problemy dostrzegane z dzisiejszej perspektywy badan
(szczegblnie podkreslony tu zostat doktadnie zanalizowany problem holizmu, do ktérego prowadzi
badana teoria Ajdukiewicza). W rozdziale czwartym (The DITM Among Classic Theories) teoria
Ajdukiewicza zostaje zlokalizowana na mapie teorii dyrektywalnych. Jest tu niezwykle bogata mapa
rdznorodnych podejs¢ do kwestii znaczenia, niekoniecznie deklarujacych sie jako dyrektywalne, bo
Autora interesuje, jak wybrane liczace si¢ wspolczesne teorie znaczenia, ktore pod jakimié wzgledami
mozna poréwnac z teorig Ajdukiewicza radza sobie z istotnymi problemami jezykowi. A wybiera do
tego celu semiotyke Ferdynarda de Saussure’a, teorie Wilfrida Sellarsa, Willarda Van Ormana
Quine’a i Donalda Davidsona. Dyskutuje tu problem powigzania teorii dyrektywalnej Ajdukiewicza z
jego stanowiskiem epistemologicznym radykalnego konwencjonalizmu. Do krytycznych analiz
poréwnawczych wybiera tu nie tylko podejscie konwencjonalizmu Henri Poincarego, ale jak juz
zaznaczono powyzej, takze teorie rozwijane w zupelnie odmiennych nurtach, jak teoria Quine’a z jej
semantykg behawioralng i koncepcja radykalnego przekladu oraz Davidsona z semantyka warunkow
prawdziwosciowych i koncepcjg radykalnej interpretacji (cho¢ w przypadku tej ostatniej wskazuje
bardziej na roznice z teorig Ajdukiewicza). Analizy krytyczne prowadzone sa ze znakomits
znajomos$cia omawianych teorii, jak i toczonych wokét nich debat. Widaé tu juz pewne preferencje
Habilitanta umotywowane jego projektem badan. W analizie teorii Quine’a na uwage zashiguje m.in.
autorskie odczytanie przez Grabarczyka strategii radykalnego tlumacza. W ujeciu Grabarczyka
Quine’owski radykalny tlumacz tworzy przeklad na wzér podanej przez Habilitanta dla teorii
Ajdukiewicza matrycy jezykowe;j.

Pokazujgc trudnosci w poszukiwaniu rozwigzan stawianych wczesniej probleméw
Habilitant dochodzi do wniosku, iz oryginalna teoria znaczenia Ajdukiewicza z jej zobowigzaniami
wobec epistemologii wymaga modyfikacji. Stad w rozdziale piatym (Stepping Outside the Original
DTM) bada t¢ teorie w oderwaniu od jej powigzan z epistemologiczng koncepqq radykalnego
konwencjonalizmu, lecz odczytuje ja nadal jako semantyke roli funkcjonalnej i szuka rozwigzan
dyskutowanych wczesniej problemow, sposrod ktérych wyrdéznia sie problem budowy teorii
znaczenia dla jezyka otwartego. Rozwazania prowadzone sg tu nowatorsko, gdyz teorie znaczenia z
dyrektywami empirycznymi traktuje Habilitant jako teori¢ waskiej tresci. Tak postawiona hipoteza
badawcza prowadzi do obrony teorii dyrektywalnej znaczenia przed zarzutem Tarskiego. Te
konkluzj¢ poprzedzaja doktadne analizy dotyczace waskiej tresci (w pewnym uproszczeniu mozna
powiedzie¢, ze rozumianego dos¢ specyficznie waskiego znaczenia). ROwniez i tutaj analizy
prowadzone s3 w bardzo bogatym kontekscie wspolczesnej filozofii jezyka. Habilitant przywoluje tu
znane koncepcje Saula Kripkego i Hilarego Putnama odrzucajace tradycyjne ujecie relacji migdzy
waska trescig (jako zawartodcig czyjego$ stanu mentalnego) a odniesieniem. W interesujacej
Habilitanta analizowanej teorii dyrektywalnej doprecyzowuje pojecie znaczenia waskiego jako
niezaleznego od srodowiska, lecz szerokiego w sensie spolecznym (méwigc ogélnie — jako zaleznego
od dyrektyw stosowanych w spolecznosci uzytkownikow danego jezyka). Grabarczyk zwraca tu tez
uwage na problem kryterium wyboru dyrektyw. Trafnie dla analiz dotyczacych aspektu spotecznego
odwotuje si¢ do koncepcji Tylora Burge’a. Mimo postawionych, a nierozwiazanych tu jeszcze
probleméw, sposrdd tych dwu typow ujeé, srodowiskowego i spolecznego preferuje teorie w ujgciu
spolecznym, poniewaz to wilasnie te teorie okazuja sie plodne do budowy zamierzonej teorii
dyrektywalnej dla jezyka naturalnego. W tym celu Grabarczyk dokonuje jeszcze modyfikacji
dyrektyw, wprowadzajac nowe ich typy (m.in. promotoryczne zwigzane z dziataniem, a odwolujac sie
do ztozonych sytuacji ludzkich dziatan, w ktérych w komunikacji jezykowej wykorzystywane sg tez
inne narzedzia, wprowadza dyrektywny mieszane). Dopiero po tak szeroko przeprowadzonych
badaniach w rozdziale széstym konstruuje wiasna dyrektywalng teorie znaczenia (New Directival
Theory of Meaning) i znowu szczegblowo, niczym w badaniach empirycznych testuje t¢ teorig
odnoszac si¢ do wskazanych w rozdziale czwartym probleméw pozostawionych do rozwigzania. Jest
to najbardziej znaczacy i obszerny rozdzial monografii. W koniczgcym sidodmym rozdziale te nowa
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teori¢ dyrektywalng znaczenia umieszcza wsréd dzisiejszych teorii znaczenia (The nDTM Among
Contemporaries). A rozwaza je tu w analogii do klasycznych teorii prezentowanych w rozdziale
czwartym. Analizuje takie teorie, jak: teoria rél pojeciowych Neda Blocka oraz teorie inferencyjne w
dwu wersjach Roberta Brandoma oraz Jaroslawa Peregrina. Swoja autorska propozycje nowej
dyrektywalnej teorii znaczenia, inspirowanej intuiciami teorii Ajdukiewicza  traktuje jako
rownouprawniong konkurentke do ubiegania si¢ o czolowe miejsce w tej Swiatowej liscie teorii, z
ktorych Zadna nie moze rodcié sobie prawa o wylacznosci.

2. Ocena monografii pod wzgledem formalnym (struktury, redakeji i jezyka)

Zarysowalam zawarto$¢ monografii Pawla Grabarczyka, aby podkresli¢ dobrze dopasowang
struktur¢ do prezentacji tresci wedle stawianych zadan i zamierzonej przez Autora linii
argumentacyjnej w uzasadnieniu tez i mocniejszej eksplikacji zatozen. Dlatego, jesli nawet odbiorca
(czytelnik czy recenzent) w dalszych rozdzialach moze niechetnie wracaé do omawianych wczesniej
teorii czy probleméw, to wida¢, Ze taka struktura pracy zostala przez Autora dobrze przemyslana i
zaplanowana. Poza tym Autor nie traci kontaktu z czytelnikiem i zachowujac scisly jezyk analizy, dba
0 jego komunikatywnos¢. Autor pisze z pewna ,,lekko$cia”, w ktérej jezyk obey nie stanowi dla niego
przeszkody, a jezyk angielski nawet utatwia Autorowi t¢ komunikacje. Bardzo dobra jest redakcja
rozprawy, w ktorej kazdy rozdziat pod wzgledem formalnym redagowany jest jako samodzielna
Czgs$¢, rozpoczynajaca sig abstraktem, a zakoficzona podsumowaniem i literatura. Taka redakcja (by¢
moze, ze¢ narzucona przez Wydawnictwo) ufatwia odbiorcy opanowanie bogatej treéci z wieloma
przeplatanymi ze soba réznorodnymi zagadnieniami.

3. Ocena obranej interpretacji analizowanej teorii

Jak zadeklarowal sam Autor, chcial on przyblizyé koncepcje Ajdukiewicza i pokazaé jej
potencjat badawczy, gdyz jego zdaniem nie jest ona wystarczajaco znana w $wiecie, a uznal, ze jestto
pierwsza dyrektywalna teoria znaczenia, poprzedzajaca znacznie teorie Ludwiga Wittgensteina
(znaczenia jako uzycia), jak i teorie dyspozycyjna Quine’a. Grabarczyk nie stawiat sobie jednak za cel
pisanie pracy przegladowej czy bgdacej kolejnym przyczynkiem do badan nad tradycja polskiej
Szkoly analitycznej, lecz wiaczyl teorie Ajdukiewicza w szeroki i zréznicowany kontekst
wspélozesnych badan. Takie autorskie ujgcie koncepcji Ajdukiewicza zashiguje w pelni na uznanie.
Jest to ujecie nowatorskie, nadajace rowniez nowa interpretacie teorii Ajdukiewicza, ktora odczytana
zostata jako pierwsza teoria semantyki roli funkcjonalnej (faczacej znaczenie wyrazenia z jego rola
petniona w wyniku stosowania regut jezykowych, tyle ze dyrektywy traktuje Habilitant jako subklase
regut stosowanych przez uzytkownikéw jezyka). Przy takim odczytaniu teorii Ajdukiewicza
uzasadniona jest jej analiza w bogatym kontekécie wspotezesnych funkcjonalnych teorii znaczenia,
poczawszy od klasycznej juz teorii Sellarsa. W dalszych rozwazaniach, odniesionych do
zmodyfikowanej nowej wersji teorii dyrektywalnej znaczenia Habilitant konsekwentnie szukal
analogii z pézniejszymi semantykami roli funkcjonalnej, by zbadaé na ile da si¢ w nich rozwiazac
problemy stawiane dyrektywalnym teoriom znaczenia. Jak wida¢ z wezesniejszego przegladu, Autor
niezwykle szeroko przedstawil mape teorii wspétczesnych. Mozna by nawet powatpiewaé, czy dla
osiggnigcia gtéwnego celu pracy w postaci tej zmodyfikowanej czy juz nowej teorii nie jest on zbyt
szeroki (skoro znalazta si¢ w nim i semiotyka de Saussure’a), mimo ze w kazdej z omawianych teorii
Habilitant doszukiwat si¢ jakichs analogii z teorig Ajdukiewicza. Ciekawie na przyklad uzasadnit
swoj wybdr teorii Davidsona, ktéra pomimo ze nie jest teoria dyrektywalna, to Grabarczyk
wyznaczyl jej miejsce i dokladnie opisat podobienistwa i réznice z dyrektywalng teorig znaczenia
Ajdukiewicza. Wiele migjsca w tej analizie poswiecil istotnemu problemowi jaki mialaby stanowi¢
semantyka niereferencyjna. W swoich uwagach krytycznych pod adresem teorii Davidsona w
Rozdziale czwartym twierdzil, ze chociaz Tarski méwi o spetnianiu, to Davidson pokazuje, iz
sprowadza si¢ ono do odniesienia (referencji). Mozna by tu dyskutowaé z Habilitantem, ktéry
dostrzegl niespojnos¢ teorii Davidsona, a nawet sprzeczno$é (comtradictory) z gloszonym przez
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Davidsona podejsciem niereferencyjnym. Odpowiedz na ten zarzut wymaga jednak odréznianego
przez Davidsona poziomu analiz, gdzie problem referencji pojawia sie w analizie Jezyka, w ktérym
wystepuje kwantyfikacja. Davidson odréznial aksjomaty o charakterze referencyjnym ze zmiennymi
nazwowymi od aksjomatéw predykcyjnych konstruowanych na poziomie metaprzedmiotowym z
konstruktami zdaniowymi, gdzie teoria nie ma zobowigzan ontologicznych i nie wymaga pojecia
odniesienia (referencji), a jedynie spetniania. Taka odpowiedz nie zadowoli Habilitanta, co wida¢ w
polskim wydaniu jego monografii W poszukiwaniu teorii znaczemia (2018). Natomiast tutaj
prowadzac dalej rozwazania odwotujace sie do koncepcji radykalnej interpretacji z przyjeta w niej
zasadg zyczliwosci zaprzecza, by u Davidsona byly rozdzielone te dwie perspektywy: przedmiotowa
— uzytkownika jezyka i teoretyczna, badacza zajmujgcego si¢ semantyka (s. 106). Jakkolwiek trudno
Jest si¢ z tym zgodzi¢, to przyznaje Habilitantowi znakomita umiej¢tno$é prowadzenia analiz.
Problemy interpretacyjne sa do dyskusji i nie maja Jednoznacznych odpowiedzi. Habilitant za$ bardzo
zrgeznie od strony formalnej w $wietle przyjetej interpretacji pokazuje pulapke, w jakiej znalazta sie
teoria Davidsona budowana na teorii prawdy Tarskiego, twierdzgc ze jeéli warunkowo-
prawdziwosciowa teoria znaczenia miataby byé niereferencyjna, to winna by¢ deflacyjna. Habilitant
powoluje tutaj (na s. 106) na interpretacje Johna R. Williamsa podkreslajacego wystgpowanie dwu
poj¢¢ odniesienia (referencji) u Davidsona: silnego (robust) dla teorii prawdy i deflacyjnego dla teorii
znaczenia. Grabarczyk przyznaje tez, ze kieruje sie tu podejsciem Hartry’ego Fielda do relacji migdzy
prawda a odniesieniem (referencja). Ale jak zaznacza, teoria Davidsona nie jest przedmiotem jego
rozwazaf, mimo ze poswigca jej stosunkowo bardzo duzo miejsca i szczegbtowych analiz. A
przywoluje te interpretacje w swoich analizach krytycznych i poréwnawczych, by jeszcze wyrazniej
pokaza¢ odmienne rozwigzania w tych obydwu podejsciach konstruowanych jako Sciste z
semantykami deklarowanymi jako niereferencyjne. Warunkowo-prawdziwo$ciowa teori¢ znaczenia
Davidsona jest jednak niekompatybilna z koncepcja dyrektywalnej teorii znaczenia, co nie budzi tu
zastrzezen.

Do podkreslenia jest tu erudycja Habilitanta, znakomita znajomoéé swiatowej literatury i
umiej¢tnosé prowadzenia debaty z wiaczeniem nowych wartosciowych podej$¢ polskich autoréw
(m.in. Ryszarda Wojcickiego, Adama Nowaczyka, a szczegolnie Wojciecha Buszkowskiego w
analizie pojecia synonimiczno$ci u Ajdukiewicza).

Preferencje interpretacyjne Habilitanta s usprawiedliwione obrang przez niego strategia
badaf, a poniewaz wartos¢ strategii ocenia sie Jej efektywnoscig i ukazaniem perspektyw badar.
dlatego podkresle jeszeze ten aspekt monografii. Pawel Grabarczyk dla przedstawionego programu
dyrektywalnej teorii znaczenia obral strategie ukazujaca nowoczesna perspektywe badaii
powiazanych ze sztuczng inteligencja w naukach kognitywnych. A tutaj pokazat tez mozliwosé
aplikacji w sztucznych sieciach tworzonych dla thumaczefi znaczen wyrazow jezyka naturalnego
(wordner). Tym samym ukazal znaczenie swojej monografii do waznych aktualnie prowadzonych
przez lingwistéw i programistéw badan, ktére sa takze zaawansowane dla Jezyka polskiego. Mam tu
jednak pewne uwagi krytyczne, ktére moglyby by¢ przedmiotem dyskusji, gdyby przewidywala ja
procedura habilitacyjna. Dotycza one sugerowanego przez Grabarczyka (inspirowanego tutaj tez
pogladami Ryszarda Wojcickiego') odwolania sie do kauzalnej teorii odniesienia. Jakkolwiek relacje
kauzalne s3 uwzgledniane w tych projektach i moze by¢ uzasadnione odwolywanie sie¢ do jakiejs
wersji teorii kauzalnej odniesienia, tak jak uzasadnia to Grabarczyk wymogiem niezaleznosci
referencji od znaczenia, to jednak bylabym bardziej krytyczna w wykorzystaniu kauzalnej teorii
odniesienia (referencji), ktéra ma byé u podstaw budowanych projektéw sieci semantycznych
tworzonych dla maszynowego przekiadu stow jezyka naturalnego. Nie wchodzg tutaj w kompetencje
zespotéw zajmujgeych sig tymi zagadnieniami. Do Habilitanta natomiast kierowatabym tutaj raczej te
dobrze znane jemu z literatury z filozofii jezyka zastrzezenia do kauzalnej teorii odniesienia, A w
zwigzku z tym, jesli Autor nie chce twierdzié, ze Jest to teoria niecadekwatna, to przynajmnie]
niewystarczajaca do tego, by przyjmowaé ja w podstawach semantyki dla jezyka naturalnego, dla
ktorego konstruuje sig sieé semantyczna.

' R. Wojcicki, Ajdukiewicz. Teoria znaczenia (seria Filozofia Polska XX wieku), Warszawa, Proszyniski i S-ka
1999,



4, Osiagniete wyniki badan

Co w tej propozycji badawczej - koncepcji Ajdukiewicza-Grabarczyka zastuguje na
szczeg6lne uznanie?

Monografia Pawla Grabarczyka zashuguje jak najbardziej na wysoka ocen¢ pozytywng.
Do osiagnie¢ badawczych Grabarczyka przedstawionych w monografii nalezy

(1) nowatorska interpretacja dyrektywalnej teorii znaczenia Ajdukiewicza jako pierwszej
semantyki roli funkcjonalnej oraz pierwszej semantyki niereferencyjnej,

(2) opracowanie nowej dyrektywalnej teorii znaczenia jako teorii jezykéw naturalnych
(otwartych), dla ktorych mozliwe jest modelowanie zmian znaczeniowych (co zostalo
uzyskane przez wprowadzenie nowych definicji synomimicznosci, znaczenia jezykowego i
przektadu w skonstruowanych matrycach jezykowych);

(3) potraktowanie nowej dyrektywalnej teorii znaczenia jako ,semantyki prohibicyjnej”
zawierajacej .waskie znaczenie” w sensie srodowiskowym, czyli niezalezne od otoczenia i
jako takie nie ustala odniesien (referencji). dyrektywy znaczeniowe za$ wskazuja na granice
uzycia wyrazenia w okreslonym typie jezyka, co pozwala unikng¢ niewtasciwego uzycia;

(4) rozwinigcie podejscia pragmatycznego nowej dyrektywalnej teorii znaczenia, przedstawienie
empirycznych kryteriow doboru dyrektyw znaczeniowych jako rozpoznawanych w ich
funkcjonowaniu w spotecznosci jezykowej, do ktérej nalezy uzytkownik jezyka;

(5) rozwigzanie (w pewnym stopniu) problemu kompozycyjnosci i przynajmniej czgSciowej
ekstrapolacji znaczen, ograniczajac konsekwencje holizmu przez przyjecie jedynie jego
wersji modularnej;

(6) wskazanie na dalsze perspektywy badawcze, w ktdrych mozliwe jest polaczenie z innymi
podejsciami zaréwno z teorig referencji (tyle ze jak zaznaczono powyzej, niezalezng od
znaczenia jezykowego), jak i z teoria prawdy; mozliwe rézne podejécia wymagaja tez
odréznienie wymiarow badan;

(7) wskazanie na mozliwe aplikacje poprzez pokazanie pewnych analogii migdzy ta nowa teoria a
tworzonymi programami semantyki sieciowej (wordnets) dla jezykow naturalnych.

W podsumowaniu stwierdzam, ze monografia Pawla Grabarczyka nalezy do najbardziej

kompleksowych prac traktujacych o dyrektywnej teorii znaczemia, jak i najbardziej
kompleksowo omawia teori¢ znaczenia Kazimierza Ajdukiewicza, a dostarczajac nowej
propozycji badawczej, zarysowujac dla niej $miale dalsze perspektywy badawcze stanowi
istotny wklad nie tylko do badan z filozofii jezyka, ale i badan interdyscyplinarnych jezyka z
pozycji lingwistyki filozoficznej, jak i formalnej (logicznej i matematycznej).

III. Ocena dorobku naukowego Habilitanta
1. Dorobek publikacyjny

Na dorobek naukowy Pawla Grabarczyka po uzyskaniu stopnia doktora sktadaja si¢

2 autorskie monografie ksigzkowe

W poszukiwaniu teorii znaczenia. Proba eksplikacji pojecia znaczenia w filozofii XX wieku,
Wydawnictwo Uniwersytetu Loédzkiego 2018, ss. 266 (jak zaznacza Autor, jest to znacznie
zmodyfikowana nowa redakcja rozprawy doktorskiej z 2006 roku);

Directival Theory of Meaning. From Syntax to Pragmatics of Narrow Linguistic Content, Springer

2019;

A



7 wspoélredakeji monografii

Jezyk, umyst i technologie. Esej zainspirowany prozq Stanislawa Lema (red. z T.  Sieczkowskim),
Lodz: Dom Wydawniczy Ksiezy Miyn 2009;

Granice Sacrum. Wymiary religijnosci w mysli wspélczesne (red. z T. Sieczkowskim), Lodz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego 2017

Trends in contemporary Polish Philosophy of Mind (z D. Misztalem), “Hybris” (special issue) 38
(2017)

Meaning, Content and Reference (z T. Ciecierskim), “Studia Semiotyczne™ (special issue), 32
(2018), no. 2

Contex, Cognition, Communication (z T. Ciecierskim), “Studia Semiotyczne” (special issue) 33
(2019) no. 1

Individual Concepts in Language and Thought (red. z T. Ciecierskim), “Topoi” (special issue) 2019
The Architecture of Context and Content- Sensitivity, Perspectives from Philosophy, Linguistics and
Logic (red. z T. Ciecierskim), Springer 2020

Thumaczenie z jez. angielskiego monografii ksiazkowej Thomasa Metzingera, Ego Tunel. The
Science of the Mind and the Myth of the Self, polska publikacja Ego tunel. Naukowe badanie umystu
a mit swiadomego “ja”, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego 2018, 2 wyd. popr. 2019, ss. 456,
4 rozdzialy w monografiach o zasiegu krajowym i mi¢gdzynarodowym

25 artykuléw naukowych (w tym 7 wspélautorskich) o zasiegu ogdlnopolskim i
miedzynarodowym,

4 hasla slownikowe (w tym 2 o zasiggu migdzynarodowym) i 2 recenzje (o zasiggu
migdzynarodowym).

Dorobek naukowy Pawla Grabarczyka obejmuje prace z filozofii jezyka, semiotyki, filozofii
umystu, filozofii informatyki i teorii gier, kognitywistyki i pojedyncze z filozofii spolecznej i
filozofii religii, jak i z pogranicza dyscyplin czy laczacych dyscypliny z réznymi obszarami (jak np.
filozofig z literaturg oraz filozofig z technologig cyfrowa). Jest to rozlegly teren badaf, majacych
takze charakter interdyscyplinarny, a nawet i transdyscyplinarny (w przekroczeniu granic dyscyplin
dla nowego obszaru badan). Publikacje Grabarczyka maja nie tylko zasieg ogdlnopolski, ale i
miedzynarodowy. Do kazdej z wymienionych dyscyplin wnosza nowe tresci, a w filozofii réwniez
warto$ciowe sa prace Habilitanta o charakterze przegladowym, gdzie omawiane zagadnienia
ukazane sa w szerszym kontekscie z bogatymi odniesieniami do najnowszej literatury i whasnym
ujgciem autorskim.

Najbardziej znaczgcy dorobek Habilitanta dotyczy zagadnien jezykowych, zwienczonych
autorska koncepcja teorii dyrektywalnej znaczenia. Problem znaczenia 1 odniesienia jest
przedmiotem badan Grabarczyka w calej jego tworczosei, poczawszy od prac bardziej analitycznych
czy przegladowych az do coraz bardziej tworczych. Wyniki przedstawione w ocenianej monografii
ksigzkowe]j poprzedzone byly wczesniejszymi badaniami. Do wypracowania tej dojrzalej koncepcji
(czy bardziej nawet programu dla tworzenia dyrektywalnej teorii znaczenia) przyczynily sig
wezesnigjsze publikacje, a szczegélnie wydana po polsku monografia W poszukiwaniu teorii
znaczenia. Préba eksplikacji pojecia znaczenia w filozofii XX wieku (2018). Nie zauwazylam, by
byta odnotowana w publikacji Springera, mimo ze juz w tej polskigj monografii przeprowadzonych
zostalo wiele analiz wykorzystanych w wydaniu Springerowskim. Powinny zosta¢ odnotowane. A
poniewaz w polskiej monografii Autor pisze, Ze jest ona uaktualniong i zmieniona wersja rozprawy
doktorskiej, to mozna pyta¢, ktére z pomystow zostaly juz wczesniej rozwinigte w rozprawie
doktorskiej pod kierunkiem promotora, gdyz Adam Nowaczyk jako uczen Kazimierza Ajdukiewicza
mogh na_;bardmej inspirowaé swoich uczniéw. Tu jednak musze przyznaé, jak wyrazilam to juz
wczesniej w ocenie monografii, ze Grabarczyk rzetelnie podkreslal wszelkie pomysty i prace
polskich autoréw, do ktérych sie odwotywal. W monografii powolujac sig¢ wielokrotnie na badania
Adama Nowaczyka, caly osobno wyrdzniony paragraf poswigcil podanej przez Nowaczyka, a
pozniej i Buszkowskiemu odpowiedzi na zarzut Tarskiego wobec teorii Ajdukiewicza (Nowaczyk-
Buszkowski Solution). A swoje podzigkowania rozpoczal, kierujae je do swojego promotora, ktory
zainteresowat go teorig dyrektywalng Kazimierza Ajdukiewicza i jak przyznal, juz woéwczas myslat



o napisaniu ksiazki na ten temat. Widac zatem, jak konsekwentnie i systematycznie Pawet
Grabarczyk rozwijat swoje badania. W wydanej po polsku monografii omowit doktadnie pojecie
snaczenia zaréwno w teoriach tradycyjnych (wychodzac, podobnie jak Ajdukiewicz, od krytyki
teorii Johna Locke’a, nastepnie odnosit si¢ do teorii Johna Stewarda Milla, Gottloba Fregego i
Bertranda Russella), jak i wspotezesnych, w ktorych uwzglednial tez relacje miedzy pojgciem
znaczenia a odniesienia lub prawdy (w podejsciach Rudolfa Carnapa, Ludwika Wittgensteina z
Traktatu i Dociekar, Willarda Van Ormana Quine’a, Donalda Davidsona, Saula Kripkego i Hilarego
Putnama). Ta polska monografia napisana zostala w podobnym cickawym kluczu” poszukiwan
wlasciwej” teorii znaczenia, wychodzac od eksplikacji pojecia znaczenia w teoriach, ktore
najbardziej oddzialywaly na prowadzenie badaf w filozofii jezyka.

Pawla Grabarczyka oceniam jako bardzo wnikliwego badacza, ktory nie daje od razu
gotowych odpowiedzi, lecz bazujac na bogatej wiedzy pokazuje droge poszukiwai i prowadzi nig
czytelnika odkrywajac w tych znanych nawet dobrze teoriach jakies niuanse, czy ukazujac je w
nowym $wietle. Tak jest tez w tej monografii, w ktdrej umigjetnie, bo w bardzo zwartej formie
odnosi si¢ do calej niemal panoramy reprezentatywnych tradycyjnych i wspolczesnych teorii
znaczenia, by wyeksplikowaé rézne pojecia znaczenia. Ze wspolczesnych mniej miejsca poswigca
teorii znaczenia Michaela Dummetta, choé odnosi sig do jego interpretacji teorii Fregego. Ale to
raczej pokazuje, ze Grabarczyk miat juz wyznaczony kierunek poszukiwan i te ,,nowe nadzieje”, tak
jak zatytulowat ostatnig cze$¢ monografii dostrzegal najpierw w teorii Davidsona (sformutowanej
jako $cista, a dajacej mozliwo$¢ testowania empirycznego), a potem W znacznie bardziej
odpowiadajacym potrzebom jezyka naturalnego podejéciom Kripkego i Putnama. Prezentowane
analizy znalazly odzwierciedlenie w angielskojezycznym wydaniu, w ktérym zostaly znaczaco
dopetnione. Réznym aspektom badan dyrektywalnej teorii znaczenia poswigcit Grabarczyk wiele
swoich tekstéw w recenzowanych publikacjach i wystgpieniach konferencyjnych.

Badania z filozofii jezyka taczy Grabarczyk z zagadnieniami badanymi w epistemologii i
filozofii umystu, a dzi§ takze w kognitywistyce. Wyniki badan publikuje gtownie w tekstach o
charakterze analitycznym. Jest tu wiele wartosciowych prac, w ktérych dokonuje dalszych
eksplikacji pojeciowych. Poza eksplikacja pojecia znaczenia i odniesienia, ktérym to pojeciom
poswieca najwigcej miejsca w swoich analizach, na uwage zastugujg tez teksty Grabarczyka
dotyczace eksplikacji poje¢ uzywanych w opisach percepcji wzrokowej, jak i wazna nie tylko w
filozofii jezyka, ale szczegdlnie doniosta dla badan w psychologii poznawczej i kognitywistyki
eksplikacja kategoryzacji i konceptualizacji. Te teksty analityczne Grabarczyka maja tez bogate
odniesienia do badah empirycznych. Tam gdzie mozliwa jest aplikacja, Grabarczyk przeprowadza
analizy w taki sposob, by mialy zastosowanie empiryczne (jak wida¢ to np. w artykule Czym sig
rézni kategoryzacja od konceptualizacji? ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2013).

W eksplikacji wyrazei odnoszgcych si¢ do percepcji wzrokowej na uwage ze wzgledu na
wartos¢ analiz zastuguja szczegdlnie dwa teksty. Pierwszy (w kolejnosci ukazania sig publikacji) to
rozdzial w pracy zbiorowej How to (precisely) talk about visual perception? There are of
duck/rabbit, w: Philosophy of Language and Linguistcs: The Legacy of Frege, Russell and
Wittgenstein, red. P. Stelmaszczyk, Berlin: de Gruyter 2014, 53-70. Grabarczyk odnosi si¢ tutaj do
opisywanej przez Wittgensteina w jego Remarks on the Philosophy of Psychology iluzji w naszej
percepcji wzrokowej. Dla uscislenia analizy jezykowej prowadzi ja na przyjetym rozroznieniu
miedzy znaczeniem wyrazenia ,widziec” w sensie obiektywnym a subiektywnym. Ten bardzo
prosty, a zarazem znaczacy poznawczo zabieg pozwala mu znacznie poszerzy¢ analize wigczajac do
niej zywione przez percypujacego przekonania, w ktorych do odroznienia sg rézne nastawienia
percepcyjne jak np. ,.patrze¢ na...”, .mie¢ wrazenie czego§” , ,reagowal tak jak miatoby sig
wrazenie ....". Ten tekst jest wartosciowy ze wzgledu na same analizy jezykowe, a wiec bardziej od
strony semiotycznej niz kognitywistycznej, ale poniewaz taki profil ma redagowany tom, stad
analiza Grabarczyka wzbogaca prowadzone na ten temat analizy. Drugi tekst poswigcony eksplikacji
pojecia ,widzie¢”, to artykut pt. Kiopoty .,z widzeniem”. O filozoficznie istotnych uzyciach
wyrazenia , widzie¢", ,Studia Semiotyczne™ 30 (2016) nr. 1, 23-42. Autor bazuje w nim na tym
samym zatozeniu, ktére przyjat w tekécie poprzednim, tj. na wyréznieniu sensu obiektywnego i
subiektywnego czasownika ,widzie¢”. Jest tu znakomicie pokazana analiza w stylu brytyjskich



filozoféw analitycznych jezyka potocznego. Ale i tutaj, jak i w poprzednim tekscie Autor prowadzi
analize, by pokazaé jej uzytecznosé dla opisu percepcji, podkresla przy tym za Johnem McDowellem
i Christopherem Peacockiem bogactwo percepcji. Analiza jest tym ciekawsza, im bardziej
uwzglednia rézne sytuacje percepcyjne powigzane z roznymi stanami mentalnymi. Tekst
Grabarczyka obfituje w ilustracje i tak jak w poprzednim tekscie obrane bazowe wyrdznienie sensu
obiektywnego i subiektywnego umozliwia Autorowi opis percepcji iluzorycznych (i to w
rozwinigtym organizmie i $wiadomym doznawanych iluzji). Analiza Grabarczyka ma znaczace
odniesienia do wspolczesnych dyskusji prowadzonych w filozofii umystu. Jak informuje Habilitant
w swoim autoreferacie, za publikacje tego artykulu uzyskal nagrodg im. Henryka i Danuty Hizéw,
przyznang wowezas po raz pierwszy przez Polskie Towarzystwo Semiotyczne w 2013 roku.

Przy szerokim zainteresowaniu zagadnieniem percepcji Grabarczyk nie pomija tez problemu
percepcji w odniesieniu do $wiata wirtualnego. Do odnotowania jest tutaj jego artykul, napisany
wspolnie z Michalem Prokopskim (z UW) Perception of affordance and experience of presence in
virtual reality, ,Avant” 2 (2016), 24-44. Jest tu ciekawa hipoteza wyjasniajaca nasze doswiadczenie
uczestnictwa w $wiecie wirtualnym przez odwotanie si¢ do gloszonego w ekologicznej teorii
percepcji Jamesa Gibsona pojecia afordancji (tj. mowiac najprosciej, stwarzanej przez Srodowisko
percypujacego mozliwosci dziatania w tym s$rodowisku). Ten tekst jest kolejnym swiadectwem
ukazujacym zdolno$¢ Grabarczyka do laczenia odleglych podejsé i idei tak, by dostrzec nowg drogg
badan w rozwigzywaniu interesujacych i aktualnych problemoéw.

Zagadnienie percepcji wizualnej interesuje Grabarczyka jako zwolennika empiryzmu
podazajacego tez w kwestiach ontologiczno-semantycznych za Quinem, takze w odniesieniu do
$wiata zwierzecego, co pokazat w tekécie Do animals see objects? w: Regarding Mind Naturally, red.
M. Mitkowski, K.T. Kaminski, Newcastle: Cambridge Scholars Publishing 2013, 86-102. Przedstawit
tu ciekawa dla filozofa hipoteza, wedle ktorej w opisie zachowania zwierzgt w percepcji wzrokowej
da sig obroni¢ uboga ontologie (jak pisze ,,ontologiczng oszczgdnos¢™ — ontological parsinomy). Od
strony filozoficznej bazuje tutaj na tezie nieoznaczonosci odniesienia przedmiotowego. Jakkolwick
filozoficznie pomyst jest ciekawy, to na pierwszy plan wysuwa si¢ dyskusja polemiczna wokol
antropomorfizacji percepcji zwierzecej. Autor przytacza wiele badan, réznych podejse, ale
interpretacja materialu empirycznego ogranicza si¢ jedynie do krétkich komentarzy. Do dyskusji
kwestii jezyka w komunikacji zwierzecej prezentowana argumentacja bylaby niewystarczajaca,
natomiast w takim stabym sformutowaniu jakie tutaj zostalo podane i przy przyjetych zatozeniach
Autor mogl obroni¢ swoje stanowisko.

Natomiast na wyrdznienie zastuguje tu inny tekst, w ktérym Grabarczyk podaje autorskie
rozwiazanie problemu percepcji w systemach, ktérymi moga by¢ organizmy zwierzgee, jak i
niemowlece. Chodzi tu o zwigzly, a bardzo dobry analitycznie artykut Concepis as soft detectors — On
the role concepts play in perception, ,,New Ideas in Psychology” 40, part A (2016), 86-93. Jest to
cickawy tekst, w ktorym Autor wprowadza aparature pojeciowa z kognitywistyki méwige o
uposazeniu systemu percepcyjnego w ,,miekki” (soff) detektor umozliwiajacy systemowi reagowanie
na okreélone wiasnosci. Tekst jest bardzo dobry pod wzglegdem analitycznym, bo dzigki podanym
definicjom uzywanych poje¢ dostarcza Scislej analizy. Podane przez Habilitanta okreslenie
mechanizmu ,,migkkiego detektora” pozwala zachowa¢ pewne aspekty tradycyjnie rozumianego
pojecia, dzigki czemu moze tu méwi¢ o roli pojeé w percepcji (ale w zupelnie odmiennym sensie od
wspolezesnych konceptualistéw, jak np. Jerry Fodor).

W publikacjach i réznego rodzaju wystapieniach naukowych Grabarczyka wida¢ jak jest
dobrze zorientowany w dzisiejszych tendencjach badawczych filozofii umystu i kognitywistyki, od
badai w nurcie tradycyjnego komputacjonizmu po najnowszy, zwiazany z podejsciem biologicznym
do umyshy, a siegajacym tez w obszar wytwordéw sztucznej inteligencji. W kwestii obliczalnosci na
uwage zastuguje m.in. jego artykut O niearbitralnym kryterium posiadania struktury obliczeniowe,
JFilozofia Nauki” 4 (2013), 31-50. Jest tu do$¢ wyrafinowany pomyst bazujacy na idei
przektadalnosci jezykéw, tyle ze tutaj méwigc w bardzo duzym uproszczeniu Autor proponuje
empiryczna procedure przekiadu opisu fizykalnego (odnoszacego si¢ do standw fizycznych systemu
naturalnego badzZ sztucznego) na opis formalny.



Te badania prowadzone w nurcie komputacjonizmu doprowadzity Grabarczyka do
podejmowania badan w filozofii informatyki. Ale i tutaj znalazt ide¢ pomostowa dla faczenia
zagadniefi z réznych dziedzin w postaci semiotyki Charlesa Sandersa Peirce’a, by przedstawi¢
zagadnienie reprezentacji w filozofii informatyki w artykule Trzy rodzaje reprezentacji w filozofii
informatyki, ,,Studia Metodologiczne” 34 (2015).

Kolejny obszar aktualnie prowadzonych badan dotyczy nowej dziedziny zajmujacej sie teoria
gier cyfrowych. Badanie te wymaja wiedzy informatycznej, ktora jak widaé Grabarczyk zdobywa i
poglebia podczas swojego stazu naukowego na Uniwersytecie w Kopenhadze. Réwniez tutaj wida¢
osiggane wyniki w publikacjach i projektach badan realizowanych obecnie w Kopenhadze. Do
potwierdzonych w publikacjach osiagnie¢ Habilitanta w badaniach w obszarze gier cyfrowych nalezy

(1) eksplikacja podstawowych poje¢ z wprowadzeniem odpowiednikéw w jezyku polskim (O

opozycji hard/causal, It is like a walk in the park — on why walking simulators so
controversial, ., Transformacje” t. 3/ 4 (2016) 90/91, 241-263; M. Garda, P. Grabarczyk,
Is every indie game independent? Towards the concept of independent game, “Game
Studies™ 16 (2016) nr.1);

(2) opracowanie wspotautorskie z tworea tych bada Epsenem Arsethem ontologii gier

cyfrowych (dn ontological meta-model for games research, Proceeding of DiGRA

(2018); Port of conversion? An ontological Jramework for classifying game version,
Proceeding of DIGRA (2019)).

Ocena naukometryczna publikacji Pawla Grabarczyka

Publikacje Pawta Grabarczyka majg wspdlczynnik h-index 6, co dla mtodego badacza ubiegajacego
si¢ o stopieni doktora habilitowanego w dziedzinie humanistyki jest wystarczajaco dobrym wynikiem.
W punktacji MNiSW publikacje Habilitanta osiggnely 652 punkty, co jest bardzo dobrym wynikiem
dla miodego badacza.

2. Przyznane granty na realizacje badan

W ocenie dorobku naukowego Habilitanta uwzgledniam réwniez uzyskane przez niego lub z jego
udziatem granty na realizacje projektéw badawczych. Po uzyskaniu stopnia doktora Pawel
Grabarczyk byt kierownikiem 3 grantéw krajowych oraz wykonawea w 1 grancie krajowym i 1
migdzynarodowym. W 2015 roku Pawet Grabarezyk zostal laureatem konkursu NCN OPUS na
prowadzenie badafn na temat Directival theory of meaning — from syntax and pragmatics to
content. Finalnym wynikiem tego projektu jest oceniana powyzej monografia stanowigca podstawe
oceny habilitacyjnej. W roku 2016 Habilitant na wezesniejsze zaproszenie do udziatu w projekcie
Making sense of game Uniwersytetu Technologii Informatycznych Kopenhadze zostat wykonawca
W grancie European Research Council, co jak juz zostato podane, zaowocowalo jego stazem
naukowym, rozpoczgtym 1. stycznia 2017 roku na Uniwersytecie w Kopenhadze. W 2019 roku
wszedt jako wykonawea do zespotu kierowanego przez Tadeusza Ciecierskiego w ramach projektu
»Semantyczne i epistemologiczne aspekty ostensji — od procedur wskazujgcych do eksploatacji
okoliczno$ci uzycia wyrazen” w grancie NCN OPUS. Ponadto w latach 2012-2015 byl
koordynatorem grantéw MNiSW majacych za zadanie wprowadzenie polskich publikacji do

migdzynarodowej bazy Philosophical Papers, co zakoriczylo sig sukcesem i ten sukces nalezy w
pelni docenié.

3. Aktywnos¢ konferencyjna

Na pozytywne odnotowanie w ocenie dziatalnosci naukowej Habilitanta zastuguje réwniez jego
aktywno$¢ konferencyjna, udzialem w 17 konferencjach krajowych i migdzynarodowych,
odbywajacych sig takze poza Europa (m.in. Japonii, Hong Kongu). Byly to konferencje filozoficzne,
Jezykoznawcze, kognitywistyczne i gier cyfrowych. W autoreferacie wymienia te wazniejsze
konferencje, wsrod ktory sq i te, w jakich uczestniczyl jako quest speaker.
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IV. Ocena dzialalnoéci dydaktyczno-naukowej

Z informacji Habilitanta podanych w autoreferacie wynika, ze ma bogate do$wiadczenie
dydaktyczne w prowadzeniu zajeé wykladowych i seminaryjnych. Na Uniwersytecie Lodzkim
prowadzit wyklady na kierunku Filozofia z historii filozofii analitycznej, filozofii jezyka oraz
filozofii umystu oraz seminaria dla studentow I i II stopia, a takze wyklady z filozofii i historii
filozofii na kierunkach niefilozoficznych. Wymienia réwniez zajecia on-line z filozofii, etyki i logiki
w Polskim Uniwersytecie Wirtualnym. Nie watpig W poziom prowadzonych przez Grabarczyka
zajgé, natomiast nie odnosze sie tutaj do poziomu oferty dydaktycznej tego tzw. Luniwersytetu™, W
Uniwersytecie Technologii Informatycznych w Kopenhadze Pawet Grabarczyk prowadzi zajecia z
“philosophy of science”, “qualitative research methods” oraz “games and culture”. Do osiagnieé
dydaktycznych dra Grabarczyka nalezy tez kierowanie w sumie kilkunastoma pracami licencjackimi
I magisterskimi na obydwu uniwersytetach, tj. w Lodzi i Kopenhadze (gdzie byl promotorem 3
magisteriow i 6 prac licencjackich). Ma tez wysokie oceny przyznane przez studentéw. Na
szczegblne odnotowanie zastuguje udziat Grabarczvka w nowych projektach dydaktycznych. Na
Uniwersytecie Lédzkim wehodzit w sktad zespotu tworzacego program filozofii. a na Uniwersytecie
w_Kopenhadze jest cztonkiem zespotu tworzacego Centrum Edukacii Obliczeniowej (Center for
Computational Education).

V. Ocena dzialalnosci naukowo-organizacyjnej i popularyzujacej nauke

Bogata jest tez dziatalnos§é naukowo-organizacyjna i popularyzujaca Pawta Grabarczyka
obejmujaca:

petnienie w latach 2008 — 2018 funkcji redaktora naczelnego (wspdlnie z Tomaszem Sieczkowskim)
internetowego magazynu filozoficznego HYBRIS (20 punktéw na liscie Ministerialnej);

petnienie od 2014 roku funkcji prezesa Osrodka Badaf Filozoficznych, publikujacego czasopismo
»Avant — Trends in Interdisciplinary Studies” (40 punktéw na liscie Ministerialnej) i bedacego
organizatorem cyklicznych konferencji migdzynarodowych;

petnienie od 2015 roku funkcji redaktora naczelnego zalozonego przez Habilitanta czasopisma
»Replay — the Polish Journal of Game Studies”.

W dzialalno$ci popularyzacyjnej wyréznia sie zainicjowany przez Grabarczyka projekt ,.Kawiarnia
Filozoficzna™, tj. otwartych debat filozoficznych dla mieszkancéw bLodzi. Za realizacje tego
cieszacego si¢ duzym zainteresowaniem projektu Pawel Grabarczyk zostal nagrodzony przez
mieszkancow Lodzi specjalng nagroda ,,Punkt dla Lodzi”.

Pawel Grabarczyk jest rowniez bardzo aktywnym popularyzatorem nauki w roznego rodzaju
mediach (artykulach i wywiadach publikowanych w prasie, udzielanych wywiadach i rozmowach
prowadzonych w audycjach radiowych i telewizyjnych w kraju i za granica, wymienia tu Czechy i
Dani¢, ma tez zarejestrowane nagrania na you fube. Jest bardzo dobrym méwea, swobodnie
postugujgcym sig jezykiem angielskim, potrafigeym nawigza¢ kontakt ze stuchaczem.

VI. Postawienie wniosku

Wysoka ocena rozprawy habilitacyjnej dra Pawla Grabarczyka oraz jego dorobku
naukowego i dzialalnosci dydaktyczno-naukowej i popularyzujacej nauke zgodnie z
obowigzujaca ustawy w pelni upowazniajg do postawienia wniosku o dopuszczenie dra Pawla
Grabarczyka do dalszych etapéw w przewodzie habilitacyjnym.
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