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p.t. ,,Dekoracja paciorkami stroju w kulturze wielbarskiej. Studia nad kobiecym
elementem stroju z uwzglednieniem czynnikow

»Czas”, ,przestrzen” i status wlascicielki”

Recenzowana praca sklada sig z trzech czgsci, pierwszej narracyjnej liczacej 244 stron
+ 24 strony bibliografii, drugiej katalogowej wybranych zespotéw grobowych pochodzacych
z 49 cmentarzysk liczacej 286 stron, trzeciej ilustracyjnej sktadajacej sie z 54 map i 94 tablic.

Autorka, absolwentka archeologii Uniwersytetu Lodzkiego, uczestniczyta w
seminarium doktorskim prowadzonym przez prof. dra hab. Jana Schustera ze wspomnianego
Uniwersytetu, wybitnego znawcy problematyki kultury wielbarskiej. Jest on autorem miedzy
innymi wielu opracowan dotyczacych cmentarzyska w Czarndéwku, pow. leborski, jednego z
najwigkszych tej kultury na terenie Barbaricum. Z zasobow archiwalnych tego cmentarzyska,
znajdujacego si¢ w Muzeum w Legborku, informacje do swojej pracy czerpala takze
Doktorantka, co niewatpliwie obligowato Ja do konstruktywnego ich wykorzystania.
Pozytywnym sygnatem tych dzialan, obok recenzowanej rozprawy, jest takze Jej artykut o
koliach w kulturze wielbarskiej zamieszczony w ,,Pomorania Antiqua”, t. XXVII (2018), s. 47
. |

Celem pracy, w ujgciu Autorki, jest analiza dekoracji wykonanej z paciorkow stroju
ludnosci kultury wielbarskiej. Przeprowadzono ja na zbiorze 612 pochéwkow inhumacyjnych
pochodzacych z wybranych 49 cmentarzysk rozmieszczonych w strefie A, B, C, D, Ei F
osadnictwa tej kultury w ujeciu Ryszarda Wolagiewicza. Dobor elementéw do tego zbioru, co
zrozumiate, byl warunkowany nie naruszonym pierwotnym uktadem paciorkow w grobie, ale
takze wynikami sumiennie przeprowadzonej przez Doktorantke weryfikacji wielu informacji

o znaleziskach, w przypadku ktorych, mimo wczesniejszych ustalen o sposobie ulozenia



paciorkéw, wiele wymagalo gruntowej weryfikacji. W tym ujgciu katalog zbudowano
konsekwentnie, lecz w niektorych aspektach nie reprezentatywnie jednak do nakreSlonej
problematyki. Dotyczy to zwlaszcza wyznaczonych ram chronologicznych. Zastanawia
zwlaszcza fakt wlaczenia do katalogu (np. Rozyny, grob 74; Opalenie, grob 15; Nowy Targ,
grob 170) pochowkow pochodzacych z przetomu fazy A3 1 B1 lub fazy Bla, ktore trudno jest,
w moim przekonaniu, uzna¢ za groby ludnosci ,wiclbarskic)”. Zdaj¢ sobic spraweg ze
zlozonosci problemu wyznaczenia poczatkowego etapu rozwoju tej kultury, ktory wymaga
przeprowadzenia zupelnie osobnych studiow. Niemniej jednak, tworzac tak bogaty katalog
groboéw z koliami, ktory z czasem, zwlaszcza po jego publikacji, moze sta¢ si¢ wzorcem dla
tej kategorii znalezisk, nalezalo przynajmniej skomentowac ten problem. Sygnalizujac
wazniejsze jego kwestie nalezy si¢ ustosunkowaé¢ do mozliwosci inicjacji tej kultury
wyznaczonej dopiero horyzontem cmentarzysk typu Odry — Wesiory — Grzybnica — Lesno.
Inna kwestia, to podjecie proby ustosunkowania si¢ do przynaleznosci kulturowe)
pochowkow z uzbrojeniem z fazy Bl — B2a (np. Ulkowy, gréb 335; Walkowice, grob 2;
Gronowo Gorne; Warszkowo, grob 2), czy wreszcie skomentowanie chronologii pochowkow
z krétkimi koliami (np. Pruszez Gdanski, stan. 10, grob 115; Cieple, grob 29), pojawiajacymi
sig, w przeciwienstwie do dhugich okazdw, juz od przetomu fazy A3 i B1. W konkluzji zatem
poczatki kultury wielbarskiej prawdopodobnie przypadaty dopiero na schylek fazy Bl lub na
poczatek fazy B2.

W zatozeniach wstgpnych rozprawy brakuje mi stanowczej deklaracji, ze analizowany
jest tutaj swojego rodzaju strd) odswietny, obowiazujacy w czasie pogrzebu. Antycypujac
Zznana mi juz tresc¢ tej pracy zauwazam, ze dopiero w tomie I, na stronie 178, pojawila si¢
refleksja, Ze mowimy o stroju pogrzebowym.

Przygotowana rozprawa sklada si¢ z 10 rozdzialow 1 zakonczenia. Po zagadnieniach
wstgpnych (rozdziat I), w dalszej czgSci nakreslono stan badan (rozdzial II). Nast¢pnie
zaprezentowano formalny podzial uwzglednionych w pracy kolii (rozdziat IIT), dalej wyniki
analizy chronologicznej poszczegolnych wydzielonych uktadow kolii (rozdzial IV), a
nastepnie przeprowadzono analiz¢ chronologiczno — przestrzenna poszczegolnych uktadow
na tle kultury wielbarskiej (rozdzial V). Kolejna czgs$¢ pracy poswiecono relacji roznych kolii
wobec wieku i plei zmarlego (rozdzial VI), a dalej réznym kompozycjom i1 sekwencjom
wydzielonych kolii (rozdzial VII), wreszcie probie wyznaczenia kolii jako atrybutu
przynalezno$ci do danej grupy kulturowej (rozdziat VIII). Rozpatrzono takze rozne uklady
paciorkéw w stroju nie bedace jednak koliami (rozdzial IX), a takze nakreslono kwesti¢

darow grobowych skladajacych si¢ z paciorkow (rozdziat X). Dysertacje zamyka



zakonczenie, zawierajace podsumowanie osiagnigtych wynikéw. Prace dopelnia zestaw
bibliografii.

Temat recenzowanej dysertacji, w mojej ocenie, nalezy do wyjatkowych a tym samym
oczekiwanych dla studiéw nad spolecznosciami kultury wielbarskiej, a szerzej niemal dla
wszystkich innych zamieszkujacych prowincje kulturowa rozciagajaca sie miedzy
Skandynawia a strefa nadczarnomorska i naddunajska. Wynika to nie tylko z niebywale;
wreez liczebnosei paciorkow, réznej metodyki ich dokumentowania, ale przede wszystkim
zlozonej warto$ci poznawczej. Zrealizowanie tej pracy, na co Autorka zwrécita uwage w
rozdziale II, byloby wrecz nie mozliwe bez wczesniejszych prac przeprowadzonych przede
wszystkim przez M. Maczynska (1985; 1989), od ktorej zaczerpnigto do recenzowanej pracy
typologie paciorkow i podzial formalny kolii, w mniejszym zakresie takze badan
prowadzonych przez P. Ethelberga (2000) dotyczace typéw kolii (zalozonych na poziomie
szyi, piersi i na glowie/wlosach). Przywolywano réwniez wyniki badan U. Lund — Hansen
(2010) zwracajacej uwage na aspekt traktowania kolii nie tylko jako elementu mody. W
nakreslonym stanie badan, jakkolwiek sumiennie nakreslonym, brakuje przywotania prac o
Wielkopolsce, piora A. Galezowskiej (2007) a takze cmentarzyska w Jartyporach na Podlasiu
(badania dra Jacka Andrzejowskiego), brakujacego zreszta w katalogu cmentarzysk
wielbarskich, wedlug recenzenta, jednego z wazniejszych w tej kulturze. Osobiscie
zwrocitbym takze uwage na wyniki badan Jerzego Maika (2012), a w zwiazku z tym
rozwazytbym jeszcze relacje koli wobec rodzajow tkanin znajdujacej si¢ na osobie zmarlej.
Liczebno$¢ analiz z zachowanych tkanin umozliwia juz przeprowadzenie takich studiow.

Osiagnieciem Doktorantki (rozdzial III), jakkolwiek nawiazuje tu czesciowo do
ustalen M. Maczynskiej, jest opracowanie schematu podziatu kolii na krotkie i dhugie, z
odniesieniem do ich poloZenia (poziom szyi, klatki piersiowej) (rozdziat III.1), a dalej do
wyznaczenia ich ukladéw (uklad A — E) (rozdzial IIL2.), dalej ich kompozycji
asymetrycznych i symetrycznych (rozdziat II1.3.), a nastgpnie oznaczenie sekwencji, czyli
wczesniej przyjetego porzadku utozenia koli (rozdziat I11.4.). Metoda shuzaca do budowy tego
schematu, wychodzaca z zalozenia jego budowy od ogétu do szezegotu, pozwolita stworzyé
wyjatkowo szerokie pole obserwacji analizowanego elementu stroju. Warto$é tego podziatu
jest wieloplaszczyznowa, jakkolwiek zaklasyfikowanie koli w kazdym przypadku do krétkie;
lub dhugiej formy moze budzi¢ czasem zastrzezenia. Swoista ich typologia, jakkolwiek
trudno, jak juz stwierdzita M. Maczynska, wskazac na dwie takie same kolie, moze okazaé sie
znakomitym instrumentarium sprzyjajacym porzadkowaniu ich juz na etapie pozyskiwania in

situ nowych artefaktow. Moze okaza¢ si¢ rowniez pomocna w interpretacji pierwotnych



uktadow poch6wkéw wyposazonych w kolie, ktére ulegly zniszezeniu lub przemieszezeniu.
Takze uklady roznych typéw paciorkow zwlaszcza z ich ekspozycja w czedci centralnej, to
dobra sugestia przy analizie kolii nie tylko jako elementu mody. Wreszcie moze ona stanowié
swoista podstawe do supozycji o ich chronologii i chorologii.

Wyniki analizy chronologicznej, obejmujace rozlegly rozdzial IV dysertacji (niemal
100 stron), z podzialem na czg$¢ traktujaca o pojedynczych koliach (rozdziat V. 1 — 7) oraz
ich zestawach (rozdziat IV. 8), w ujeciu recenzenta sprowadzaja si¢ w przypadku pierwszej
czgsci rozdziatu (rozdziat IV. 1 — 7) do postawienia dwich uwag. Pierwsza dotyczy koli
skladajacej si¢ z jednego, dwoch lub trzech paciorkow. Nie negujac w ogéle faktu
wystgpowanie tego rodzaju ozdéb w rzeczonej kompozycji uwazam, ze wydzielona przez
Autorke grupa tych koli jest zastanawiajaco wysoka, a wlaczenie don znalezisk, o czym juz
wezesniej wspominatem, z fazy A3/B1 i Bla, wzbudza watpliwosci w tym sensie, czy to sa w
ogole pochowki wielbarskie.

Druga uwaga, to stwierdzenie Doktorantki (t. I, s. 89), ze czesé¢ koli
zaklasyfikowanych do uktadu ,,B” odkryto w réznych miejscach jamy grobowej. Moja uwaga
wynika stad, Zze podobnych spostrzezen nie poczyniono w przypadku innych uktadéow. Czy
zatem stwierdzenie te traktowac nalezy jako specyficzng ceche kolii uktadu ,,B” spotykang
zwlaszcza w fazie B2/C1 ? Dodaé nalezy, ze dlugie kolie uktadu ,,B”, wedlug Autorki,
spotykano od fazy B1b po faze C2.

Natomiast druga czg$ci rozdziahu (rozdzial IV. 8), dotyczy zestawow, a wiec w ujeciu
Autorki, kilku koli zloZonych przy jednym zmarlym. Konsekwentne ich wydzielanie i
tworzenie wyobrazenia o podobnych zestawach musza by¢ jednak szeroko konfrontowane z
watpliwosciami, ktore dostarcza przyktad grobu 150 z Weklic, cytowany zreszta przez
Autorke, gdzie nie do konca bylo wiadomo, w jakiej pozycji pierwotnie ulozono ciato
zmarlego.

Probg analizy chronologiczno — chorologicznej (rozdzial V) poszczegolnych koli
paciorkéw Doktorantka przeprowadzita w nawiazaniu do stref osadnictwa kultury
wielbarskiej w ujgciu R. Wolagiewicza. Podejécie to, w zalozeniu prawidlowe, oceniane
jednak poprzez reprezentatywno$¢ cmentarzysk w poszezegolnych strefach osadnictwa tej
kultury (tom 3, mapa 1), prowadzi w konkluzji do stwierdzenia o braku cmentarzysk ze strefy
F, przy ich nad reprezentatywnosci ze strefy A, B i D. Sytuacja ta niewatpliwie wptywa na
oceng wartosci stawianych wnioskow o chorologii na terenie kultury wielbarskiej

poszczegolnych uktadow koli.



Z poczynionych przez Doktorantke ustalen mozna wnioskowac, ze wydzielone uktady
koli w najszerszym ujgciu odzwierciedlaja zmiany przebiegajace przede wszystkim w strefie
A, B, C 1 D. Wartosc¢ ustalen dla pozostatych stref pozostaje jednak juz ograniczona. Niemnigj
wnioski o preferencji uzytkowania w kulturze wielbarskiej koli krétkich, datowanych od fazy
BI1 po fazg C2 i C3, z pewnym ich upowszechnieniem przypadajacym na podfaz¢ B2/C1 —
Cla, uzna¢ nalezy za warto$ciowe spostrzezenie. Podobnie oceni¢ nalezy ustalenia tyczace
dhugich koli, spotykanych od schylku fazy Bl po fazg C2 — C3, z dwoma etapami
szczegoOlnego ich upowszechnienia przypadajacego na podfaz¢ B2/C1 — Cla i C2 — C3.
Waznym spostrzezeniem Doktorantki jest uwaga o relatywnie czgstym pojawianiu sig koli
dhugich w dwoch odleglych wobec siebie strefach osadnictwa wielbarskiego, jakimi jest strefa
AiE.

W konkluzji o chorologii dtugich i krotkich koli stwierdza sig, ze owe elementy stroju
najczesciej spotykano w strefie A osadnictwa wielbarskiego. W tym miejscu zatem winna
znajdowac sig proba narracji o tej sytuacji, co w zwiazku ze stanem wiedzy o tej kulturze, jest
czynnoscig wykonywalna.

Kolejne zagadnienie, to relacja koli wobec wieku 1 plci zmartego (rozdziat VI).
Wyznaczenie, jak wiemy, tej prawidlowosci jest zabiegiem trudnym, zaleznym po czesci z
przyjetych kryteriow oznaczajacych ple¢, a wigc czy to sa kryteria archeologiczne, czy
antropologiczne. Autorka przyjgta kryterium antropologiczne, zawegzajac tym samym pole
obserwacji do nieco ponad 150 obiektéw (oznaczenie plci) i 219 obiektow (oznaczenie
wieku), rownomiernie liczbowo jednak reprezentowanych w kolejnych przedziatach
wiekowych. Z do$¢ statycznie przeprowadzonej tej analizy mozna wnioskowaé o wyraznej
jedynie zbieznosci wsrdd form koli spotykanych w strojach dzieci i kobiet. Jednoczes$nie w
grobach osobnikéw mlodych czesciej spotykano kolie diugie, za$ przy osobach dojrzatych
liczniej spotykano kolie krotkie. Autorka sktania si¢ do twierdzenia, ze kobiety nosity czgsciej
dlugie kolie, mezczyzni krotkie. Tyle wnioski o tych relacji, ktore przy zastosowaniu
kryterium archeologicznego, mogly by¢ zapewne bardziej rozbudowane.

Nader frapujgce ustalenia osiggnigto w zwiazku z analiza zaleznos$ci migdzy stopniem
bogactwa wyposazenia grobu a faktem wyposazania ich w kolie (podrozdziat V1.2). Bazujac
na ustaleniach Kaliny Skory (2015) o statusie spolecznym, ktory moze znajdowac
odzwierciedlenie w bogactwie wyposazenia (A. pochowki ubogie; B. pochowki $rednie; C.
pochowki bogate), Doktorantka zauwaza, ze najczesciej kolie wystgpowaly w grobach o
sredniej zamozno$ci, odnotowujac jednak przy okazji, ze poza obszarem kultury wielbarskiej,

podobne kolie spotykano rowniez w grobach okazatych, przytaczajac przyklad nadlabskiego



grobu z Hassleben, a warto doda¢, ze podobna sytuacja miala miejsce w znacznie blizej
wobec terenu kultury wielbarskiej, grobie z Bialgcina, pow. stawienski z fazy C2, faczonym z
podobnym, jak pochéwek z Hassleben, horyzontem tzw. pochéwkow ,ksiazgcych™, lezacym
na terenie grupy debczynskiej.

Kolejny rozdzial poswiecony jest analizie kompozycji i sekwencji poszczegélnych
koli (rozdzial VII). Autorka wprowadzita okreslenie ,kompozycja symetryczna i
asymetryczna” w zaplanowanych ukladach elementéw. Wyklucza, jak przypuszczam,
jakakolwiek przypadkowo$¢ w procesie tworzenia koli, co jednak moze wzbudza¢ juz
zastrzezenia. Wyniki tej analizy, w moim przekonaniu, stanowig dobra przestanke dla
prowadzanych zabiegow odtwarzania pierwotnego wygladu koli.

Nastepny rozdzial poswiecono ocenie koli, jako atrybutu przynaleznosci do danej
grupy kulturowej (rozdzial VIII). Generalna teza Autorki, jak zrozumialem, to elementy
wspolwystepujace z paciorkami koli moga stanowic¢ jedyna przestanke do okreslenia jej
przynaleznosci kulturowej. Tak niska ocena wartoSci poznawczej koli wzbudza
zastanowienie. Problem jest jednak bardziej zlozony, zalezny w wielu elementach, od zdarzen
losowych. W $wietle studiow zwlaszcza nad skandynawskimi koliami, gdzie ich szczegolne
atrybuty zauwaza si¢ nawet w odniesieniu do niewielkich regionow kulturowych, takze kolie
z terenu kultury wielbarskiej moga znamionowa¢ podobne wartosci. Zwracam uwage
zwlaszcza na dlugie kolie uktadu C z fazy B2/C1 — Cla (mapa 48). czy dlugie kolie ukladu B
z fazy C2 (mapa 53), wspotwystepujace z elementami innych ugrupowan kulturowych, co
moze stanowié¢ posrednio takze o ich atrybucji kulturowe;j.

Wreszcie rozdzial IX jest poswiecony paciorkom, ktore nie stanowily pozostalosci po
koli. Autorka zwrdcila uwage na wyjatkowe sytuacje, jakimi byto ich wykorzystywanie do
zdobienia odziezy, dekorowania glowy oraz pasa i ragk a nawet obszywania szaszetek. Jej
ustalenia, nawigzujace po cze¢sci do podobnych juz spostrzezen odnotowanych w literaturze,
stanowig jednak wazne ich potwierdzenic wyznaczone w oparciu o wyjatkowo bogata
dokumentacje. Uwage zwraca zwlaszcza aplikowanie paciorkow do odziezy, interpretacja
nickiedy nader dyskusyjna, nadajaca jednak w efekcie wyobrazenie o réznych sposobach
komponowania stroju. Jest ona spotykane zazwyczaj w strefie A osadnictwa wielbarskiego od
schylku fazy B2 po fazg¢ C2. Dopetnieniem aplikacji bylo obszywanie materii/catunu,
znajdujacego odzwierciedlenie miedzy innymi tzw. rozerwanych koliach. Podkreslam takze
postrzeganie paciorkow w réznych uktadach wokét glowy zmarlego, przypominajace tradycje
skandynawskie. Nalezy odnotowac takze uwagi Autorki o mozliwosci dekorowania talii

paciorkami. Wymienienie réznych tych sytuacji wystgpowania paciorkéw, w nawigzaniu do



wcezesniejszych moich juz uwag o czestym rejestrowaniu w kulturze wielbarskiej krotkich
koli, sktadajacych si¢ z 1 — 3. paciorkow, w konkluzji uzasadnia twierdzenie, ze interpretacja
wielu uktadow tych detali stroju znamionuje nader szeroki margines dowolnosci.

Ostatni rozdzial rozprawy jest po§wiecony ocenie wystepowania paciorkdw w postaci
darow grobowych (rozdziat X). Ich wydzielenie oparto na przestance lokalizacji w jamie
grobowej, co wyczerpuje znamiona dla tego rodzaju elementu kulturowego. Zauwaza sie
jednoczesnie, korzystajac z pomorskich przykladow pochodzacych z terenu grupy
debczynskiej, ze elementem niekiedy towarzyszacym w podobnych sytuacjach byly
niewielkie skupiska kamieni uktadane w grobach (np. Kowalki, gréb 15). Chronologia tego
rodzaju znalezisk nie wskazuje na regularne powtarzanie sie tych sytuacji.

Prace zamyka podsumowanie wynikow badan, gdzie jeszcze raz zwrdcono uwage na
wielos¢ kombinacji przy wykorzystywaniu paciorkow jako dekoracji stroju.

W podsumowaniu uwag o rozprawie przedstawionej mi do recenzji zauwazam, ze w
jej uktadzie ewidentnie brakuje rozdzialu o umiejscowieniu stylistyki koli wielbarskich na tle
otoczenia tej kultury, zwlaszcza w nawigzaniu do Skandynawii, czy terendéw kultury
czerniachowskiej. Nie sposob jest bowiem sformutowaé wnioski o wielbarskiej specyfice tych
detali stroju, jezeli nie rozpatrzymy zakresu adaptacji tutaj wzorce innych spotecznosci. Przy
tak rozlegtych i dynamicznie przebiegajacych kontaktach w tzw. strefie gocko — gepidzkiej
wnioski Autorki bylyby nader oczekiwane. Warto réwniez zastanowi¢ si¢ nad relacja
zmiennosci stylistycznej krotkich 1 dlugich koli wobec w ogole stylow zdobniczych
spotykanych wéréd metalowych detali stroju kultury wielbarskiej. Niewykluczone, ze ten
watek relacji stanowitby podstawg do wyjasnienia przynajmniej niektérych majacych miejsce
Zmian.

Wreszcie strona techniczna rozprawy. Katalog obejmuje informacje pochodzace z 49
cmentarzysk. Lacznie 612 grobow. Przy tak rozleglym materiale zrédtowym nieodzowne jest
do katalogu dolaczenie list poszczegolnych wydzielonych typow koli (por. M. Tempelmann -
Maczynska 1985). Praca wowczas jest bardziej komunikatywna, ustalenia Autorki szybciej
mozna zweryfikowaé. Odczuwam niedosyt w stosowanych przypisach, zwlaszcza w rozdziale
IV, poswigconym chronologii koli. Nie jestem entuzjastg sposobu przedstawiania ukladow
paciorkOw w wybranych grobach zaprezentowanych na rycinie 14 — 17, 19 — 21, 26 — 34, 48,
50, 64, 66, gdzie brak jest takze legendy.

Nie poczytujg¢ za niedomogi pracy wystapienie tzw. literowek (np. s. 134, 167, 178,

192, 198), czy blednej numeracji rycin (s. 220), zglaszam natomiast zastrzezenie do uzywania



terminu - wiclbarska ludnos¢ - (t. I, s. 6), pojgcia w rozumieniu metodologicznym nie do
akceptacji. Mozna 6w termin stosowaé ujmujac go przynajmniej w cudzystowie.
Konkludujac, recenzowana rozprawa Pani Kingi Zyto na gruncie polskiej archeologii
stanowi novum 0 znacznym poziomie poznawczym, zrealizowana na odpowiednim poziomie
naukowym przy wykorzystaniu reprezentatywnego materiatu zrodtowego. Stwierdzam zatem,
ze wartos¢ merytoryczna pracy, wiedza teoretyczna i dobra znajomosé analizowanych zrodet,
sposob formutowania wnioskow i nakreSlona proba narracji, spelnia warunki stawiane
osobom ubiegajacym sig o stopien naukowy doktora. Zgﬂ.zam wigc wniosek o dopuszczenie
Pani mgr Kingi Zyto do dalszych etapow przewodu doktorskiego. 7
Oswiadczam, Ze moja ocena pozostaje w zgodzie z wlasna wiedza, sumieniem i
interesem polskiej archeologii. Nie jest ona obciazona jakimkolwiek uprzedzeniem. Za jej

tres¢ 1 forme biorg petna odpowiedzialnosc.
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